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Uvod

Namestia, centrd obci, parky, nabrezia,
trhoviskd a priestranstvd medzi obytnymi do-
mami s ihriskami st vietko priestory, ktorymi
denne prechadzame, vyuzivame ich na presun
do préce ¢ do obchody, ale aj na nahodné
stretnutia ¢ prechddzky. Niekedy nimi rychlo
prebehneme s myslienkami na kazdodenné po-
vinnosti, inokedy, ked méme (as, sa rozhliad-
neme, zastavime a pozhovérame s priate/mi.
Verejné priestory vytvarajd prvy dojem z mesta
a obce, a zéroveri su pre obyvatelov tym, ¢o
robi ich mesto jedine¢nym. Vdaka nim sa vie-
me orientovat aj v nezndmom meste ¢ obci
a sucasne v nés vyvoldvajd spomienky na mi-
nulé udalosti.

Skuto¢ny zmysel verejnych priestorov je
v posilfiovani ,miestneho ducha” (genia loci),
v poskytnuti moZnosti stretdvania sa so znd-
mymi i nezndmymi [udmi, travenia volného
¢asu a vo vytvdrani verejného Zivota obce (i
mestecka. Takéto miesta, urcené na stretéva-
nie sa [udi, priamo vplyvaji na to, ako domaci
obyvatelia i navstevnici mesto ¢i obec vnima-
ja, ¢ sa s nim identifikujd a ako tam funguje
spolocensky Zivot. M6Zu dokonca ovplyviiovat
aj ekonomickd prosperitu miesta. SU preto dé-
leZitou stcastou kazdodenného Zivota a hoci
akoby nepatrili nikomu, patria vlastne v3etkym.

Po desatrociach, kedy 3tatna moc obme-
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dzovala obcianske stretdvanie sa a diskusie,
sa po roku 1989 zacala situdcia pomaly menit.
Ulice a namestia, ktoré dovtedy sldzili vacsi-
nou iba na rychly presun do zamestnania alebo
medzi Gradmi a obchodmi, sa prirodzene sta-
li miestami, kde sa stretdvaju mladi aj starsi,
s rdznymi zaujmami aj hodnotami. Okrem hld-
Cikov chodcov sme si pomalicky zvykli nielen
na protestné mitingy, ale aj na mladych ludi
sediacich na trévnikoch, mladych skejterov, po-
uli¢nych umelcov aj hlu¢nejsie technoparty.

Samospravy a podnikatelské subjekty zacali
okrem rekonstrukcii starych ¢ stavieb novych
budov investovat zdroje aj do Uprav verejnych
priestorov. Najviditelnejsimi sa stali revitaliza-
cie historickych centier a ndmesti, mozno aj
preto, Ze ich v niektorych pripadoch sprevadza-
li protesty obyvatelov. Ob¢ania najskér akoby
nesmelo a neobratne, ale ¢asom stale premys-
lenejsie, poukazovali na dosledky niekedy aj
dobre myslenych, ale nedomyslenych projektov
dlazdenia velkych ploch namesti sprevadzanych
vyrubmi stromov a odstrariovanim historickych
prvkov.

Investori tieto obcianske iniciativy prijimali
s rozpakmi. Casto poukazovali na svoje dobré
amysly a ich nepochopenie zo strany verejnos-
ti. Rovnako dochédzalo k stretom medzi ob-
¢anmi a samospravou miest, ktord odmietala
diskutovat o zameroch Gprav s odévodnenim,
Ze laici nemaju potrebné vedomosti, aby doka-
zali primerane argumentovat, a tak vstupovat

do rozhodovania. Kvalitné verejné priestory
neboli vnimané ako jeden z faktorov kvality Zi-
votného prostredia v sidlach a Gpravy verejnych
ploch boli vnimané skor ako investicie, do kto-
rych majd pravo hovorit iba ti, ktorf ich Gpravu
platia (investori) a ti, ktorf to majd v naplni
prace (odbornici a voleni predstavitelia miest
a obcf).

Mnohé obdianske iniciativy sa ¢asom sfor-
malizovali, vznikli zdruZenia a tieto dnes,
okrem pripomienkovania koncepénych a stra-
tegickych dokumentov, formuluju a presadzujd
vlastné navrhy na rie3enia verejnych priestorov.

Zdroje na fungovanie takychto ob¢ianskych
iniciativ pochddzali z kombindcie vlastnych,
miestnych a nadacnych zdrojov. Odbornici
Zijaci v meste alebo obci bez naroku na od-
menu pripravovali odborné stanoviskd podo-
prené rokmi praktickych skdsenosti z kon-
krétneho miesta. Zdroje na presadzovanie
zaujmu obcanov v dlhodobych a v niektorych
pripadoch precedentnych obcianskych kauzach
poskytovali aj niektoré nadacie v rémci progra-
mov zameranych na posilnenie obc¢ianskej spo-
lo¢nosti, rozvoj ob¢ianskych zru¢nosti ¢i ochra-
nu zivotného prostredia. Napriklad Nadacia
Ekopolis podporovala ob¢anov cez programy
Tvoja Zem, Fond aktivnych obcanov, Environ-
mentélny program a dalsie. Mnohé Ziadosti
o podporu sa tykali zachrany zelenych ploch,
opatreni proti zahustovaniu vystavby v cen-
trach miest ¢i zabraneniu zhorSovania Zivotné-
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ho prostredia v mestach zdsahmi do verejnych
priestorov.

Postupom ¢asu réstol pocet Ziadosti ob-
Cianskych iniciativ, ktoré mali vlastnd pred-
stavu o zlepSeni stavu konkrétneho verejného
priestoru v ich okoli. Aktivni obyvatelia pre-
javovali snahu zmenit svoje okolie a prispiet
k tomu vlastnou précou a kapacitami. K tomu,
aby to dokazali, potrebovali finan¢né zdroje
na realizaciu Gprav, ale stcasne aj podporu
planovat, oslovit ostatnych obyvatelov a zladit
réznorodé zaujmy.

Na tGto potrebu zareagovala ako jed-
na z prvych Nadécia Ekopolis s metodickou
podporou PDCS. Planovanie a vytvéranie ve-
rejnych priestorov s G¢astou verejnosti zacala
na Slovensku systematicky podporovat od roku
2005 prostrednictvom programu  PrieStory.
Vyznamnd Glohu pri tom zohrala ochota Ces-
koslovenskej obchodnej banky - Financnej
skupiny financovat program, ktory bol v tom
¢ase na Slovensku novinkou a nebolo mozné
predpovedat jeho buddcnost, ani jeho prijatie
komunitou odbornikov. Systematickd a dlhodo-
bé finan¢nd podpora tejto institlcie pomoh-
la vytvorit podmienky pre overenie postupov
a metodiky participativneho planovania, vy3ko-
lit niekolko desiatok [udi, premenit viac ako
dve desiatky konkrétnych verejnych priestorov.

Postupy pouZivané v rémci vytvarania verej-
nych priestorov s podporou programu PrieSto-

ry sd inspirované metodikami tzv. participa-
tivneho vytvérania verejnych priestorov, ktoré
povazujd miestnych ludi za najvacich znalcov
ich okolia.

Vychodiskom nésho pristupu je myslienka,
Ze ak vytvorime pre [udi prileZitosti zapojit sa
do zmeny svojho okolia, tak takdto prilezitost
vyuZija. Pri dobre pripravenom planovani oby-
vatelia dokdzu spolo¢ne vytvorit novd a zmys-
luplnt napli priestoru a dohodnit sa na jeho
novom vzhlade. Rovnako budi ochotni podielat
sa svojou pracou na priamej brigddnickej Gpra-
ve priestoru. Nazory stcasnych aj buddcich uzi-
vatelov miesta na vyuZitie priestoru, jeho funk-
ciu aj styl Gprav ziskané v procese planovania
spracuje do formy projektovej dokumentacie
profesiondlny architekt. Cely proces formalne
garantuje miestna samosprava, ktord doddva
plénovaciemu procesu legitimitu a zvy¢ajne sa
finan¢ne podiela na realizcii fyzickych Gprav
priestoru podla poziadaviek obyvatelov. Plano-
vanie nie je jednoduché a lahké, ale ukazuije sa,
Ze je jedinou cestou, ako predist problémom.
Miestne autority Casto zistujd, Ze zapojit ludf
do rozhodovania je cesta rychlejdia a lacnejsia,
ako Celit kritike, protestom a natlaku.

Program PrieStory je zamerany predoviet-
kym na realizdciu finanne menej naro¢nych
projektov s viditelnou zmenou, so zmysluplnym
vyuzitim prace dobrovolnikov, ale aj s nevy-
hnutnymi finanénymi prispevkami od mensich

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

do dne3nych dni vzniklo na Slovensku vdaka
podpore z programu PrieStory dvadsat3ty-
ri verejnych priestorov, o ktorych buddcnosti
a vyuzivani rozhodli obyvatelia. Do konca roku
2011 pribudne dalSich devdt. V roku 2007
boli upravované prvykrét aj verejné priestory
v mensich obciach, dovtedy bola metodika pre-
od Bratislavy po Ublu boli neformalne skupiny
obcanov, materské centra, mimovladne organi-
zacie, ale aj $portové kluby a divadelné zdruze-
nia. V pripade vacsiny projektov podporenych
z programu PrieStory $lo o Gpravu existujtcich
priestorov, v pripade niektorych miest a obcf
ale vznikli aj tplne nové verejné priestory (Zili-
na, Nitra, Rusovce, Stak¢inska Roztoka, Poho-
reld a pod.). Zo zatiatku vznikali najmd nové
z6ny pre mensie deti, neskor aj ndmesticka,
zéhrady, upravené priestory medzi panelovymi
domami.

V st¢asnosti uz aj na Slovensku rastie za-
ujem o tému verejnych priestorov a zapojenie
obyvatelov do rozhodovania o ich buddcnos-
ti. Pribddajd odborné publikacie, seminare
a prednasky, medzindrodné vyskumné a iné
projekty. Coraz viac samosprév, ale aj odbor-
nikov v oblasti Gzemného planovania, urba-
nizmu a architektary ziskalo vlastnd skdsenost
s participaciou ob¢anov. Komunikécia a spolu-
préca pri tvorbe verejnych priestorov sa stala
viacstranne vyhodnou - po¢nic od odborni-
kov, ktori ziskavaju cenné podklady pre svo-

ju pracu priamo od buducich uzivatelov, cez
zastupcov samosprav az po samotnych oby-
vatelov miest a obdi, ktori ziskavaju bezpe¢-
né a prijemné miesta pre spoloCensky Zivot,
stretnutia, volny ¢as.

V plénovani verejnych priestorov sa v po-
slednych rokoch zacinaju presadzovat aj mys-
lienky Eurépskeho dohovoru o krajine, ktory
chdpe mestskd Struktaru ako urcity typ ,kra-
jiny* a na zéklade toho navrhuje postupy pre
zachovanie jej tradi¢ného rézu a typickych ¢ft.
Dohovor sa zaoberd procesom tvorby kvalit-
nych mestskych priestorov, ako aj kritériami,
podla ktorych mozno takyto priestor rozoznat.
Stcasne zdorazfiuje vnimanie mestskej krajiny
ako ,zakladu”, v ktorom st vloZzené budovy,
komunikécie a rovnako aj verejné priestory.
Tieto spolu s bezpe¢nymi pesimi prepojenia-
mi tvoria prepletend siet, ktorou je mozné sa
pohybovat a objavovat nové aspekty mestskej
krajiny. Podla odbornikov je takato siet verej-
nych priestorov nevyhnutnd pre zabezpecenie
kvalitného Zivota obyvatelov v meste.

Do buddcnosti zostava vyzvou pre program
PrieStory, ale aj pre mestské samospravy,
ochrana existujicich mestskych otvorenych
priestorov a to predovietkym v historickych
Struktdrach.
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Chyba mi viac vtipnych, praktickych a estetic-
kych realizdcii. Snivam o akychsi prijemnych
vonkajsich obyvackdch pod stromom, ktoré
nds vytiahnu von. O takych priestoroch, kde
si radi ddme rande i pracovnt schédzku, kde
jeden druhého pockdme a kde sa budeme radi
stretdvat. Alebo miesta, kde si ¢lovek poho-
dine sadne aj sdm a vytiahne si trebdrs no-
tebook, ak to bude potrebovat. Také verejné
priestory, ktoré osvieZia a zlepSia ndladu celej
ulice, parku ¢i ndmestia.

Pavlina Misikovd,
pracuje s Eurépskym dohovorom o krajine

Konecne sme presli od slov k ¢inom. A myslim,
Ze sa tak stalo na obidvoch strandch. Ludia
- obcania uz iba nefrfli a sami sa chopia ini-
ciativy a tiez pribudlo viac moZnosti na ziska-
nie podpory. Chcela by som vsak, aby verejné
priestory naozaj oZili, aby sme vo verejnom
priestore uZ nemali ten pocit, Ze patri vSetkym
a nikomu, ale aby sme citili, Ze patri aj ndm,
a preto mdme zari aj spoluzodpovednost.

Monika Lackovd,
projektovd manazérka,
Centrum komunitného rozvoja Bratislava

Casto snivam o tom, ako by mohol vyzerat
aredl byvalych Mlynov v Nitre alebo aredl Kdb-
lovky v Bratislave, aké iZzasné verejné priestory
by tu mohli vzniknut, keby sa aspori ¢as tychto
jedine¢nych industridlnych objektov zachovala
a citlivo zrekonstruovala. Myslim, Ze pri tvor-
be verejnych priestorov md Slovensko obrovsky
potencidl prdve kvéli bohatym pamiatkovym
alebo krajinnym hodnotdm na nasom dzem.
Crtd sa tu prilezitost skibit ochranu kultdrno-
-historického a prirodného dedicstva s vytvd-
ranim kvalitnych verejnych priestorov. Nové
vyuZitie pre Zelezni¢né stanice v Ziline ¢& Ban-
skej Stiavnici a aktivity nadSencov v tychto

Ivan Bdtora,
poslanec m.¢. BA-Staré Mesto, stdZista
v organizdcii PPS (2005-2006)

CSOB sa primdrne koncentruje na podporu
aktivit, do ktorych sa aktivne zapdjaji ludia
z komunit po celom Slovensku. Nasou snahou
je zdroveri reagovat na aktudlne problémy,
preto prostrednictvom grantového programu
PrieStory uz siedmy rok podporujeme zmeny
vo vztahoch v miestnych komunitdch, ktoré sa
deji spolocne s pribehom obnovy obliibeného
ndmestia i ihriska. Som presvedceny, Ze aj
takto sa posiliiuji miestne komunity a zvySuje
sa Gcast obéanov na sprdve vect verejnych.

Daniel Kolldr,
generdlny riaditel a predseda predstavenstva CSOB.







KAPITOLA 1
Co je to verejny
priestor

V tejto kapitole vysvetlime, ¢o rozumieme
pod verejnym priestorom a preco su pre [udi
verejné priestory dolezité. Pozrieme sa na to,
aké rozne dimenzie verejny priestor obsahu-
je, preskimame histériu verejnych priestorov
a skisime pomenovat a ilustrovat prikladmi su-
¢asné trendy v tejto oblasti. Nasou snahou je
pondknut vém vhlad do témy a presvedcit vas,
7e verejné priestory sd tak vyznamnym feno-
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ménom v nasej spolo¢nosti, Ze aj laici a samot-
ni uzivatelia priestorov maju pravo sa k nim
vyjadrit a podielat sa na ich formovani.

Ak uvazujeme o verejnych priestoroch ako
o fenoméne déleZitom pre nas Zivot, prvé, ¢o
sa nam vynori, st obrazy, pocity a z&zitky formo-
vané nasou osobnou skdsenostou. Pritom ¢asto
sami nie sme ti, ktori mdzu lubovolne verejné
priestory formovat, hoci ich napliiame, osidlu-
jeme a ,Zijeme” ich. Akoby tu niekde existovala
priepast medzi nami, uzivatelmi a tymi druhymi
- planova¢mi a tvorcami verejnych priestorov -
miestnou samosprévou, politikmi, dopravnymi
inZiniermi, investormi, architektmi a urbanista-

mi; priepast medzi tzv. laikmi a expertmi.

KAPITOLA PRVA - €O JE TO VEREJNY PRIESTOR

Verejny priestor je namestie, ulica, park...
miesta, kadial kracame a kde tdzime pobud-
ndt, kde si dévame rande. Kde sa tulame
i nahlime, kde nardzame na druhych fudi, cez
ktoré si budujeme vztah k mestu. Rustaveliho
bulvar v Tbilisi, zelené nadmestie v Krtovciach,
Trafalgarské namestie v Londyne, Champs Ely-
sées v Parizi, Anglickd zéhrada v Mnichove,
namesticko v rakiskom Ruste, Hviezdoslavovo
namestie v Bratislave, ¢ iné namestia v Ban-
skej Bystrici, Komarne ¢i Kosiciach... Kazdému
z nés sa vynoria desiatky miest, kam by sa chcel
vratit a pobudndt a desiatky miest, ktoré nie
st pompézne a vystavné (dvor, miestny parcik,
medziblokovy priestor, dedinské némestie), ale
poméhajd mu mat rad sidlo, v ktorom Zije.

Jan Gehl (2000), praktizujuci dansky archi-
tekt a jedna z najznamejsich osobnosti, ktord
sa verejnymi priestormi zaoberd, hovorf o vy-
zname verejnych priestorov: ,Socidlne zmeny
nasej éry méZu pomdct vysvetlit dramaticky
ndrast potreby urbdnnej rekredcie - verejné
priestory s diverzitou funkcii, mnoZstvom ludr,
zaujimavymi pohladmi a Cerstvym vzduchom
evidentne ponukaji nieco, ¢o dnes spolocnost
velmi potrebuje.”

Nejde v3ak len o fyzickd dimenziu verejnych
priestorov. Ich déleZitost rastie, tak ako rastie
potreba [udi vyjst zo svojich bytov a stat sa
viac ¢lenom vlastnej komunity, viac sa podie-
lat na riadenf veci verejnych, viac sa angaZovat
v ochrane toho, ¢o je pre nich déleZité.

X

Co to vlastne verejné

priestory sa?

Typoldgiou verejnych priestorov sa zaoberaju
rozne vzdeldvacie a planovacie institdcie v snahe
jasne vymedzit, o ¢o ide a o ¢o nejde. Pre nés
je takéto vymedzenie ddlezité najma preto, aby
sme pomenovali, kde v3ade sa méZe uskuto¢nit
participativne planovanie verejnych priestorov'.

RAMCEK 1

Verejny priestor

Pod verejnymi priestormi rozumieme také
priestory v existujdcej urbanistickej Struktd-
re akychkolvek sidiel, ktoré st nezastavané,
otvorené a pristupné vietkym ob¢anom nezé-
visle od ich pohlavia, rasy, etnicity, veku alebo
socioekonomickej Grovne. Verejné priestory
byvaju spravidla na verejnom pozemku a sld-
Zia verejnosti.

V tom najbeznejsom slova zmysle pod ve-
rejnymi priestormi ¢asto rozumieme najma
namestia, ale patria sem aj ulice, parky, ve-
rejné zahrady, cintoriny, galérie pod volnym
nebom, nabreZia a promenady, trhoviska ¢i
ihriskd a vstupné ,predpriestory” areslov
a budov.

Najzndmejsim typom verejného priestoru je
namestie. M6Ze byt dopravné, promenadne,
ceremoniélne, obchodné, parkové ¢i iné. Moz-
no dolezitejsie ako systematickd typoldgia né-
mesti a verejnych priestorov je uvedomenie si,

1 Viac o tomto vymedzeni ndjdete v kapitole ,Zapdjanie
ludr do vytvdrania verejnych priestorov”.



Ze na Obchodnej ulici v Bratislave casto vidno hlavu
na hlave.

Ze primarna funkcia kazdého priestoru ¢asto
ovplyvriuje dalSie aktivity, napr. doprava méze
vytlacat ludi - chodcov; pritomnost zelenych
ploch mdze podnecovat urcité sociélne aktivity.
Aj ked je ¢asto mozné ovplyvnit kvalitu verej-
nych priestorov ¢iastkovymi krokmi, pri vacsich
projektoch nutne narazime na potrebu systé-
movych zmien a strategickych rieSent, nadvé-
zujlcich na okolity organizmus mesta.
Niektorf praktizujdci architekti tvrdia, Ze pri
definovani pojmu verejny priestor je urcujica
otdzka vlastnictva a Ze k otvorenym priesto-
rom na pozemkoch v sikromnom vlastnictve
sa nemaju samosprava alebo obcania ¢o vyjad-
rovat. Pldnovanie a manaZzment sidiel a verejné
politiky sa viak dotykaju verejnych priestorov
bez ohladu na vlastnictvo. Mesto ¢i dedina nie
st stborom izolovanych parciel, kde si méze

vlastnik robit, ¢o chce, ale Zivym organizmom,
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Ndkupné centrd nepovazujeme za verejné priestory napriek tomu, Ze sd plné ludf a Ze pri ich tvorbe a fungovani

zohladriuja architekti principy pouzité pri tvorbe verejnych priestorov (vodné prvky, zeleri, herné prvky pre deti,
umelecké vystavy, aktivity pre ndvstevnikov). Ich okolie méZe byt prijemnym miestom; primdrne v3ak sliZi najmd

na stretnutie pred ndkupom ¢i oddych po fiom.

ktorého kvalitu a udrZatelnost ma zabezpecit
strategické a Gzemné planovanie, systém po-
volovania vystavby a iné requldcie’. Principy
plénovania a vytvérania kvalitnych verejnych
priestorov su navy3e rovnaké bez ohladu na to,
v koho vlastnictve alebo spréve su.

V mnohych mestach existuju dal3ie priestory,
ktoré obyvatelia vnimajd ako verejné. Nakupné
centrd a galérie, obchodné domy, pripadne
iné sukromné institicie, zdanlivo pristupné,
v3ak podliehaji striktne definovanym pravidlam
majitelov a prevadzkovatelov, vratane kontroly
straznou sluzbou® a vitani st len ti navitevni-
2Hoa ane pO/em,,regulaae” velmi tvrdo, je dobré si uve-
domit, Ze systém dzemnopldnovacich, architektonickych ¢i
environmentdlnych requldcii vyuZivali a vyuZivajd mnohé
eurdpske mestd (Pariz, Londyn, Vieder, Kodar...).

3 Zaujimavy test, ktory ukdzal limity ,otvorenosti” tychto
priestorov, uskutocnil v r. 2008 Michael Logan pre noviny
South China Morning Post v Honkongu.

ci, ktorf sd v prvom rade konzumentmi. Takéto
priestory sa nazyvaj poloverejné (semi - pub-
lic); niektorf sociolégovia ich dokonca oznacuijd
za pseudoverejné (Erbelova, 2009).
drady) a ich rozfahlé vnitorné priestory tiez
nevnimame ako verejné napriek tomu, Ze ide
o priestory pristupné verejnosti. Nejde v3ak
o priestory pod holym nebom, kde je priro-
dzenou sucastou zeleri a primarne plnia inG
funkciu, ako je socidlna interakcia ¢i relax, hoci
sa z Casu na ¢as vyskytnd pokusy o zmenu ich
funkcie ¢ vnimania, napr. zorganizovanie $nd-
ry koncertov skupiny Cechomor po staniciach
miest na jeser 2010.

Jradicny Gzky pohlad, ktory chdpal verejné
priestranstvo iba ako izolovand plochu medzi
budovami je v stcasnosti nahradzovany Sirsim

ponimanim. Verejné priestory st povaZované

Stanicou Gare du Nord s pdsobivou architektdrou

z roku 1864 prejde rocne najviac pasaZierov v Eurdpe,
napriek tomu ju nevnimame ako otvoreny verejny
priestor.

za akdsi savisld siet vsetkych nezastavanych po-
zemkov v urbanizovanych oblastiach... Tdto siet
spdja jednotlivé priestory a toky okolo kaZdej
budovy a Struktdry a medzi nimi, vytvdra kon-
text a okolie pre kazdy jednotlivy priestor a spd-
ja vndtornd oblast mesta s jeho okolitou kraji-
nou. Tento $irsi pohlad na verejné priestory je
velmi déleZity aj preto, Ze spdsob, akym jednotli-
vé plochy reaguji so svojim okolim, a ich pozicia
v celkovej sieti priestorov vyznamne ovplyviiujd
spdsob, akym su projektované.” (Stiles, 2010).

Vyznam verejnych priestorov

Verejné priestory tvoria obytny interiér
mesta a ako také silno ovplyviiuju jeho vnima-
nie obyvatelmi i navitevnikmi.

,V spolocnosti, ktord je coraz viac privatizo-
vand sikromnymi domami, autami, pocitacmi,

dradmi a ndkupnymi centrami postupne mizne

N
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Tanec na trdve, skdkanie v kaluZi &i beh
po dlaZdiciach poskytujd detom niekedy viac
radosti, ako prepracované ihrisko.

N

verejnd cast nasich Zivotov. Je coraz dbleZitejsie
spravit mestd pohostinnymi, aby sme svojich
spoluobcanov stretdvali tvdrou v tvdr a zaziva-
liich priamo prostrednictvom nasich zmyslov.
Verejny Zivot v dobrych verejnych priestoroch je
vyznamnou Castou demokratického a plnohod-
notného Zivota.” hovorf Jan Gehl.

Verejné priestory odrazaju stavebno-histo-
ricky, urbanisticky i socidlny vyvoj sidla a re-
flektujd stav spolo¢nosti a komunity - nielen
na materidlnej a ekonomickej drovni, ale 3j
na Urovni postojov a hodndt. Ak je dobre na-
vrhnutd a vytvorend siet verejnych priestorov,
stava sa klG¢ovym komponentom zdravého
mestského prostredia. Aktivna mobilita (vni-
mana ako pohyb pesich a cyklistov) a uplat-
fiovanie bezbariérovych principov umoZriuje
vytvérat zény s Cistym ovzdusim, atraktivnym
a funkénym pohybom, dokonca mesta s niz-
kou energetickou néro¢nostou (ako je to napr.
v Kodani).

Verejny priestor mdéZeme vnimat ako oby-
vatku mesta ¢i dediny; Casto sa stéva kataly-
zatorom Zivota. Intenzivne socidlne interakcie
vedd k zvySovaniu citu pre komunitu a pod-
poruju inkldziu a priatelskost sidla najmd vo
vztahu k skupindm, ktoré ¢asto vedomky ale-
bo nevedome segregujeme. Némestia a ulice
stimulujd vytvéranie kontaktov, ale aj vymenu
a sprostredkovanie informécif a priamu komu-
nikdciu s ostatnymi. Spomerime si na starych
[udi na lavickach, ktori s radostou niekoho

\“O.E KAPITOLA PRVA - €O JE TO VEREJNY PRIESTOR

oslovujd, na deti, ktoré na ihriskach fahko na-
chddzajd kamaratov na hranie ¢i na tinedZerov
a ich ,balenie” na promenéde. Spolu s tym su-
visi potreba planovat priestor tak, aby umoz-
foval kontakty; pripravovat atraktivne aktivity
a podnecovat vitalitu, diverzitu a socidlnu udr-
Zatelnost mesta ¢i obce.

Vyznamn4 je aj pristupnost a dostupnost
verejnych priestorov® - nestaci jedno cen-
tralne nédmestie ¢ park, kazdy z nés by mal
mat na dosah pestry vyber miest, kde méze

4 Charta Parizana hovori napriklad o tom, Ze kazdy md
prdvo zobudit sa na spev vtdka. Co viac je to nez poetické
vyjadrenie toho, Ze pred jeho/jej oknami md byt priestor
so stromami?

travit svoj cas (parc¢tk, namestitko, zakutie

na ulici...). Ak mesto vnima a udrZiava svoje
otvorené priestory ako systém, potom mdze
lahko dojst k priestorovej synergii a k vy33ej
kvalite Zivota.

Dimenzie verejnych priestorov

Vytvéranie dobrych verejnych priestorov je
mozno preto také narocné, lebo na ne moze-
me pozerat z réznych uhlov pohladu a objavo-
vat v nich mnoho dimenzif - fyzickd, socidlnu,
politickd, environmentalnu, ekonomickd, do-
pravny, historickd ¢i estetickd... V3etky sa na-
vySe navzajom prelinajd a ovplyvriujd. Je viak
doleZité pozriet sa na kazdd z tychto oblastf
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Citatelny pédorys ndmestia v Banskej Bystrici.

aj samostatne, pretoze tak mozeme lepsie po-
menovat, ¢o pomdha vytvarat dobry verejny
priestor a ¢o ho devalvuje.

Fyzickd dimenzia

Této dimenzia verejnych priestorov je dand
geografiou, terénom a prostredim miesta,
priestorovym riesenim, velkou i malou archi-
tekttrou (budovami, dlazbou ¢i mobilidrom),
vytvarnymi prvkami a dielami - jednoducho
vietkym, Co ovplyviiuje funkcie, aktivity i po-
hyb. Verejny priestor by mal byt predovietkym
priestorom bez obmedzenia pristupy; [ahko
a roznorodo uzivatelny.

Materiélna podoba sidla nam dava jasne
najavo, ¢i sme na urcitych miestach vitani, ale-
bo je nasa pritomnost neziaduca. Ak sa viaceré
skupiny stretévaji pri kazdodennom pohybe
s néstrahami a bariérami, potom Casto stoja
pred dobrovolnou volbou socidlnej izoldcie.

12

Dlazba a nefunkénd fontdna na Ndmesti Slobody
v Bratislave. Betdnové skruze sliZia raz za Styri roky
ako reklamné podstavce pre volebné plagaty.

A tak sa mesto a verejné priestory stavaji po-
maly a plazivo miestom fyzicky zdatnych [udi,
ktorym nerobf problém sa s bariérami potykat,
mestom spotrebitelov a konzumentov (Erbe-
lova, 2009).

Socidlna dimenzia

Zd4 sa, Ze to, ¢o ludi pritahuje najviac, sG
druhf fudia, napisal v r. 1980 William W. Whyte
v knihe “Sociélny Zivot verejnych priestorov”.
Prave tu sa realizujd mnohé nase sociélne po-
treby. MoZno najviac citovanou je potreba “vi-

0

diet a byt videny”, ktord pomenoval uz v 19.
storo¢i Frederick Law Olmsted, znamy ako za-
kladatel krajinnej architektary a tvorca Central
Parku v New Yorku. Patri sem v3ak aj potreba
[udi zdielat priestor; potreba identifikovat sa
s priestorom, citit sa sucastou toho, ¢o sym-
bolizuje, vidiet v fiom osobnd histériu a nado-
vietko silna potreba byt stcastou spolotenstva.

VERE|NE

Verejny priestor umoZriuje a stimuluje interakciu
a komunikdciu. Predstavuje javisko Zivota, rdmcuje
a spoluvytvdra mozaiku socidlnych akcif, vizieb
a vztahov; stdva sa miestom formovania komunity.

Verejny priestor umoziiuje a stimuluje in-
terakciu a komunikaciu. Predstavuje javisko
Zivota, rémcuje a spoluvytvéra mozaiku social-
nych akcif, vézieb a vztahov; stava sa miestom
formovania komunity. Ak je zle rieseny, pre-
hlbuje socidlnu nerovnost a vyltcenie; ak je
dobre rieseny, eliminuje priestorovd segregdciu
a posiliiuje socidlnu inkldziu i nasu schopnost
vyrovnat sa s réznorodostou.

Verejny priestor na Slovensku za¢ina v po-
slednych rokoch zit okrem kazdodennych ¢in-
nosti, komer¢nych aktivit (reklamné kampane,
koncerty, prezentécie produktov) a spolocen-
skych akii aj aktivitami miestnych komunit,
dokonca aj v mestskom prostredi. Kto sa zU-
Castnil susedskej grilovacky na Panenskej ulici
v Bratislave, susedskych balov v bratislavskom
Fialkovom ddolf ¢i pikniku na Troji¢nom names-
ti v Banskej Stiavnici, dobre poznd velkolepd
a zéroveri intfmnu atmosféru, ktord tu vladne.

PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRIBEHOM, PRE LUDI A S LUDMI

Stard pani na lavicke. Mdlokto sa odvdzi prekrocit
bariéru anonymity a zistit, co sa deje.

Riesenie verejného priestoru je nielen vy-
jadrenim nédsho Zivota, ale aj odrazom spo-
lo¢enského systému. Pritomnost a viditelnost
ludi v komunite, obcianska platnost a uZito¢-
nost st v Gzkom vztahu s priestorovym vy-
la€enim. Franclzsky filozof Jacques Ranciere
zdorazriuje vztah medzi prévom byt viditelny
a podobou socidlneho systému. ,Priestorové vy-
ldcenie je podstatnym rozmerom spolocenského
vyldcenia. Kto md prdvo byt verejne pritomnym,
je prdvoplatnym clenom spolocnosti. Kto pre-
stane usilovat o toto prdvo, rezignuje na svoju

existenciu v spolocnosti.”

Politickd dimenzia

Verejny priestor je arénou, do ktorej vstu-
puji a ktord ovplyviiuji obcania; miestom,
kde verejne deklaruju svoje nézory, néroky
i presved¢enia, vyhradzujd si pravo podielat sa
na tvorbe a ovplyviiovani politik i na spoluroz-
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Banskd Bystrica: Ndmestia sd miesta, kde moZno
prezentovat najroznejsie politické ndzory.

hodovani - na miestnej i narodnej Grovni. So-
ciolégovia, filozofovia i humanni geografi Gzko
prepdjaja fyzicky verejny priestor s politickym
a spolo¢enskym verejnym priestorom.

Edward Soja, politicky geograf a urbanista
hovorf, Ze kazdy verejny priestor je naplneny
ideolégiou a politikou: ,Ustavicne by sme si
mali uvedomovat, ako méZe byt priestor na-
vrhnuty tak, aby pred nami skryl désledky, ako
sa vztahy moci a discipliny vpisané do zjavne
nevinnej priestorovosti socidlneho Zivota, ako
sa ludské geografie napliiajii ideolégiou a politi-
kou”. Verejny priestor je podla neho miestom,
kde sa zapasi o podobu spolocenskych vzta-
hov a honba za vétSou miestnou priestorovou
spravodlivostou a Gzemnou demokraciou hrd
v stcasnej mestskej politike déleZitd dlohu.

Nérokovanie si vaieho priestoru v spo-
lo¢nosti sa ¢asto odohréva prave na verejnom
priestore. Spomefime si na ndmestia ako miesta

odporu, demonstrécii a formulovania vyziev v .
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Protestnd stanovacka v r. 2010 proti zondcii Tatier.
Obsadenie verejného priestoru. (Bratislava, Ndmestie
SNP).

1989, ale aj v inych rokoch. Ked'v r. 2007 rezig-
novala samosprava na ochranu lesika pri narod-
nej kultdrnej pamiatke Sade Janka Krala v Brati-
slave, rozhodli sa obcania vziat veci do vlastnych
rdk a vyhlasit tzv. (zemie chranené obcanmi.
Vyrazné 7lté pasky s nadpisom UCHO sa od-
vtedy objavili vo Vysokych Tatrach pri obrane
Tichej a Képrovej doliny alebo na bratislavskom
Namesti SNP v r. 2010, ked sa rozhodovalo
0 zondcii Tatier a na verejnom priestore sa usku-
tocnila protestnd stanovacka; stali sa symbolom
preberania zodpovednosti za verejny priestor.

Environmentélna dimenzia

Dobry verejny priestor je aj Zivy, zeleny
priestor s vyvaZzenym zastGpenim prirodnych
prvkov, vytvérajuci a ovplyviujuci priaznivd
klimu mesta, reagujici na globalne klimatic-
ké zmeny a umoziujdci ich (aspofl v miestnej
mierke) zmierfiovat. V kontexte tejto dimen-

zie moZno dnes pozorovat snahy miest nielen

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRIBEHOM, PRE LUDI A S LUDMI
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Kvetinovd vyzdoba verejnych priestorov sa prirodzene
v priebehu roka postupne meni. Zdhrada, v ktorej Van
Gogh namaloval jeden zo svojich obrazov.

0 vytvaranie stratégii verejnych priestorov,
ale aj o vytvaranie stratégii a sieti otvore-
nych priestorov tak, ako to v sdc¢asnosti vidno
v mnohych anglickych mestéch.

Ekonomické dimenzia

Verejny priestor by mal byt réznorody,
ekonomicky udrZatelny a udrziavany priestor,
vnimany ako neoddelitelnd stcast Zivotaschop-
nych centier miest, ¢asto ako jedno ohnivko zo
siete dalsich verejnych priestorov v kontexte
polycentrického rozvoja miest®. Treba v3ak dbat
na to, aby ekonomickd dimenzia nepdsobila pri
nejasnom nastaveni ramcov a nedostatocnej
podpore ostatnych funkcii kontraproduktivne
(vytlacanie ludi, ktorf nie st konzumenti, z ve-
rejného priestoru).

5 Polycentricky rozvoj miest je taky rozvoj miest, ktory
znizuje potrebu mobility vytvdranim udrzatelnych centier
sidiel, plniacich rézne funkcie. Ludia nemusia cestovat
za sluzbami, ndkupmi, oddychom ¢i kultdrou a znizuje sa
energetickd ndrocnost mesta.

o -l .
Malicky trh v rakiskom Podersdorfe pondka miestne
Speciality.

Dimenzia dedi¢stva

a kultarneho dialégu

Priestor s kultdrnou a historickou identitou
nadvazuje na to, ¢o vytvorili predoslé geners-
cie a zviditelfiuje vrstvy histérie ¢i iné pritomné
hodnoty (napriklad prirodné, symbolické). Jeho
sila je v tom, Ze umoZfiuje premostovat medzi
zaZitkami a skdsenostami generdcii a ponudka
vhlad do toho, ¢o bolo vyznamné pre nasich
predkov. Rovnako vsak moZe sprostredkovat
prenos nazorov a dialég medzi skupinami,
ktoré sa bezne v priestore nestretavajd (napr.
prostrednictvom street artu).

Dimenzia mobility a pohybu

Za dobry verejny priestor povazujeme
priestor s dobre riesenou dopravou a funkcia-
mi, podporujici aktivny pohyb; bezbariérovy,
pristupny pre v3etkych, bez extenzivneho par-
kovania a invazivnej dopravy. Kli¢ovym aspek-
tom je dostupnost v rémci Sirsich vztahov -

N
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Tento verejny priestor na dunajskom ndbreZi v Bratislave
poznacili nedostatky - mdla bez bezbariérového
pristupu, chybajica infrastruktira pre cyklistov,
nevhodné riesenia pristupovych ciest pre chodcov.

Chodnik len pre chodcov, prechody zvySené na droveri
chodnika, pruhy vyhradené pre cyklistov a verejnii
dopravu. Vo francdzskych mestdch pribidajd

aj mestské bicykle, na ktorych mozno jazdit

po zaregistrovani sa a zaplateni poplatku.

AUy
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dobré napojenie na siet ciest a chodnikov sidla.
Verejny priestor by mal umoziovat funkény
pohyb bez fyzickych prekazok a inych bariér,
ale zéroveri pontknut moZnost vybrat si medzi
viacerymi spdsobmi pohybu - cielavedomym
smerovanim niekam a ,bezcielnym” tdlanim sa,
rychlym aktivnym pohybom alebo oddychovym
travenim ¢asu.

V nakupnej galérii Eurovea otvorenej v .
2010, ktora je stkromnym priestorom, v porov-
nani s inymi centrami vyrazne ubudlo lavitiek
- akoby sa od vés automaticky ocakévalo, ze
ak si chcete posediet, moZete tak spravit nie-
kde v kaviarni, kde budete nie¢o konzumovat.
BeZne sa tam stretnete s tym, Ze sa na lavicku
¢aka, alebo dospeli ¢ deti sedia na miestach,
ktoré na sedenie neboli ur¢ené (pédium na vy-
stpenia). Ale ani rieSenie vonkajsieho verej-
ného priestoru nie je voci vietkym Ustretové:
lavicky pre verejnost tvoria chladné, studené
kamenné hranoly bez opierky; méla nad Du-
najom sd pristupné len pre tych, ktori dokazu
vyjst po schodoch. Hoci Gzemim vedie logic-
kd trasa dunajskej cyklistickej cesty, akoby tu
s cyklistami pri planovani nikto nerétal. Podob-
ne st na tom choddi, ktorych pristup z viace-
rych smerov je viac obmedzeny neZ pristup 4ut.

Dobre rieSené verejné priestory umozriujd
bezkonfliktné (ale nie oddelené!) zdielanie
priestoru viacerymi skupinami uZivatelov - fud-
mi s obmedzenou pohyblivostou, bicyklistami,
inlinistami, rodi¢mi s detmi i star$imi [udmi.

KAPITOLA PRVA - €O JE TO VEREJNY PRIESTOR

Prirodzenou stastou st logické trasy a také
fyzické riesenie priestoru, ktoré predvida, o
na fom budd [udia robit. Aj ked sa to zda
nemozné, stali sa pozriet na niektoré prin-
cipy, ktoré zaznamenal William W. Whyte
(1980) v knihe ,Socidlny Zivot malych mest-
skych priestorov’, kde publikoval svoje zistenia
z projektu Zivot na ulici a podnietil tak zmenu
nazerania na pldnovanie verejnych priestorov.

RAMCEK 2

Charakteristiky dobrého

verejného priestoru

Za dobry verejny priestor povazujeme taky,

ktory:

e je verejne pristupny bez inych ako v3e-
obecnych obmedzenf (legislativa);

e umoziiuje ludom fyzicky pobyt, stretévanie
sa a Gcast na verejnom Zivote; trévenie vol-
ného Casu slobodnym spésobom v spolo¢-
nosti inych fudi;

o stimuluje ziskavanie podnetov, komunika-
ciu a vytvéranie socialnych vazieb nielen
pocas jeho uZivania, ale uz pocas jeho defi-
novania a vytvérania;

o je udrzatelny z hladiska vazieb na vonkajsie
prostredie (ekonomické, environmentélne,

dopravné, iné).

Je samozrejmé, Ze niektoré z uvedenych
dimenzii budt v réznych verejnych priestoroch
pritomné viac, niektoré menej a urite sa ob-
javia aj dalsie dimenzie (fudské préva, pohlad
deti, bezpetie a stkromie). Povazovali sme

X

viak za doleZité pomenovat, ¢im su pre nds
namestia a iné priestory dolezité, ¢o ovplyvriu-
je vnimanie a kvalitu priestoru a na ¢o pamétat
pri ich navrhovant.

Vyvoj verejnych priestorov

Bolo by tazké (a nie je ani nasim zamerom)
poskytnit v tejto publikacii komplexny histo-
ricky exkurz do wvyvoja verejnych priestorov.
Pochopit, ako sa vyvijali sa dé aj cez niekolko
zaujimavych milnikov, ktoré sa pre nds mézu
stat in3pirdciou. MozZno sa poucime v tom, ako
boli historické verejné priestory komponované
¢i akym funkciam primédrne slazili, a preto bu-
deme s vé&ou pokorou a pochopenim naché-
dzat ich nové vyuZitie so zachovanim starych
hodnét.

V antike, ktord priniesla grécku agoru
i rimske férum, plnil verejny priestor obchodnd
i spolocenskd funkciu, definoval viak aj miesto
pre verejnd diskusiu ¢i pre miestnu demokraciu
(alebo autokraciu). Bolo by inpirativne dnes
nielen vytvorit priestor na vystipenia a kon-
frontaciu nazorov medzi ob¢anmi samotny-
mi (ako v londynskom Hyde Parku), ale viac
vytiahnut na ndmestia a parky predstavitelov
samospravy, aby na tvari miesta prezentovali
rozvojové projekty ¢i verejné politiky a disku-
tovali s obyvatelmi.

Stredoveké mesta Casto vznikali okolo pla-
novanych i rastlych” (neplanovanych) némesti
- trhovisk, kde sa prezentovala cirkevnd a svet-
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skd moc (pranierovanie, popravy), ale ktoré
slazili aj ako komunikacné uzly ¢ miesta pri-
marnej infrastruktary (verejné studne). Vodné
prvky, pramienky a fontény ¢i odkryté potoky
by mohli pribudndt aj dnes na viacerych né-
mestiach.

Barok priniesol zmenu v nazerani na este-
tiku verejnych priestorov z hladiska ich kompo-
zicie (osi a priehlady) i mierky (roz3irenie ¢asto
stiesnenych a vystavbou uzavretych stredove-
kych namestf). Objavili sa aj nové typy mest-
skych priestorov (barokové zéhrady ako stcast
paldcovych komplexov). Na roznych miestach
pribudli vytvarné prvky - sochy, fontany, Zivé
ploty, morové stlpy... Indpirdciou z baroka
mbZe pre nas byt vyuZivanie symetrie, dyna-
mické krivky premietnuté do dlazdenych pléch
namiesto pravouhlych chodnikov, ¢ samotna
hra s priestorom a dramaturgia sprostredkova-
nia zézitku, ako to vidno v barokovych zdhra-
déch a bludiskach.

Klasicizmus a 19. storocie uZ vnimali ob-
ranné stavby a mestskd Struktdru z minulosti
ako stiesiujlce a zbyto¢né. Na mieste zbira-
nych hradieb zacali vznikat dopravné tepny, ale
aj zelené parky ako zérodky systému verejnej
zelene. Velkolepé prestavby (ParfZ, prestavba
baréna Hausmana z r. 1880) priniesli bulvare,
rozsiahle rozptylové a reprezentatné priestory
pred pompéznymi stavbami a vyuZitie feno-
ménu rieky prostrednictvom nabrezi. Verejné
priestory slUzili ¢asto na demonstraciu krélov-
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skej ¢i politickej moci. Zmena travenia volného
¢asu znamenala aj vznik kapelnych a rekreac-
nych miest nielen pri mori, ale aj v horach,
s vndtornou sietou zelenych ploch a verejnych
priestorov. Odkazom tohto storo¢ia méze byt
vytvédranie novych sieti verejnej zelene a jasna
vizia a koncepcia pri formovani novej generacie
verejnych priestorov.

20. storocie prinieslo nové koncepty pléno-
vania a vystavby miest s rozdielnym pohladom
na to, ¢o spolo¢nost potrebuje i s rozdielnym
vnimanim verejnych priestorov a zelene. Ob-
javili sa mesta so zelenym pasom a zéhradné
mestd (Welwyn Garden City, 1920); vzniklo
mesto Milton Keynes (1967), v sGcasnosti
mnohymi povaZované za jedno z najskaredsich
miest vo Velkej Britanii. Nové hlavné mesto
na zelenej ldke Brasilia (Lucio Costa, 60-te
roky) vyvolalo stret medzi estetizujdcim pohla-
dom presadzujtcim ikonickd architektiru a za-
stancami projektovania miest so zohladnenim
ludskej mierky.

Velky dopad na urbanisticky rozvoj mal roz-
voj automobilizmu. Mestd s primarne pesim
pohybom s mierkou pre ludi sa postupne sté-
vali mestami pre autd s dopravnou sietou, kto-
ré sa vyvijala ¢asto na tkor verejnych priestorov
a miest pre pesich, aj ked simultdnne vznika-
li pasaze, nakupné centrd ¢ velké nakupné
dvorany (70-roky). Prelom 60-tych a 70-tych
rokov priniesol burlivé spolocenské vystape-
nia - v Eurépe hnutie Studentov, v USA hnu-

tie hippies s verejnou oslavou slobody a las-
ky, ale aj masovymi protestmi proti vojne vo
Vietname. Mesta zacali byt vnimané opét ako
mesta pre ludi. Od hnuti squatterov (skupin,
zaberajlcich neobsadené byty) a demonstracif
na ulici viedol vyvoj az k upokojovaniu dopravy
v obytnych uliciach® a k cielavedomému vytva-
raniu pesich zon - jedna z prvych pesich eur6p-
skych z6n vznikla v roku 1962 v Kodani. Nebol
to v3ak len automobilizmus, ktory formoval
mestsky interiér. Politicky a mocensky pohlad,
Cisto funkény alebo vyrazne estetizujici pohlad
na mesto a verejné priestory (podobne ako
v Brazflii) viedol k vzniku velkych ploch bez
ludskej mierky. Na Slovensku boli takéto plochy
¢asto vnimané ako dedi¢stvo socializmu. Pre
mnohych bolo tazké sa s nimi identifikovat, ne-
hovoriac o tom, Ze nezohladiovali mnohé prin-
cipy dobrych verejnych priestorov a mozno aj
preto neskor Celili hrozbe parcelécie a predaja.

V 90-tych rokoch sa zacal pri tvorbe verej-
nych priestorov uplatriovat koncept prostredia
orientovaného na ludi’, kde sa viac pozornos-
ti venovalo vyuZitiu priestoru na uspokojenie
[udskych potrieb. Viedlo to ako k priprave ame-
rického zakona o pristupe k fudom s postihnu-

6 Prvé miesta pre Zivot, tzv. woonerf, vznikli v holandskom
meste Delft koncom 60-tych rokov, ked obcania iniciovali
zmenu usporiadania ulic, zahltenych dopravou na mies-
ta s lavickami a zeleriou. Princip vytvdrania upokojenych
ulic sa podla Centra dopravného vyskumu v CR rozsiril aj
v Ddnsku, Nemecku, Svédsku, Velkej Britdnii ¢i Rakdsku.

7 People oriented environment, PEO

Verejné studne a fontdny boli v stredoveku zdrojom
pitnej vody, dnes oZivuja verejné priestory.

Barokové zdhrady viedenského Belvederu pondkajd
silny esteticky zdZitok.

Ricardo Bofil ukdzal, Ze vynimo¢nd architektdra
nemusi byt v rozpore s dobrymi verejnymi priestormi.
Stvrt Antigone navrhol okolo promendd a ndmesti

s fontdnami a kaviarriami. Kontrastom k tomu je
ndkupné centrum Polygone.
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Na kolény dut a zdpchy reagujd samosprdvy Pariza,
Rima, ¢i Londyna inovativnymi projekemi, ktoré sa
snazia organizacne riesit problém dopravy zahlcujicej
mestd. Velkd délezitost md aj podpora nemotorovej Ci
verejnej dopravy.

Ulica je miestom zaujimavych podnetov, stretnuti,
pohladov.

Kodansky Nyhavn: tam, kde kedysi parkovali autd si
teraz mozZno sadndt a sledovat, o sa deje navékol.

AUy
't

tim® a k definovaniu principov univerzélneho
dizajnu (viac v kapitole 3), tak k zlep3ovaniu
bezpetnosti a prevencii kriminality (Marcus &
Francis, 1998).

Stcasne s fyzickou premenou verejnych
priestorov a rozsirujicim sa spolo¢enskym po-
znanim formoval sa aj pohlad na ne. Osob-
nostou, ktord vyrazne ovplyvnila vnimanie
verejnych priestorov v Eurépe je Jan Gehl,
autor knihy ,Zivot medzi budovami/Uzivanie
verejnych priestranstiev’. Prvé vydanie knihy
(1971) bolo podfa samotného autora ,protes-
tom proti funkcionalistickym principom pldnova-
nia miest a obytnych celkov” a stalo sa dielom,
upriamujicim pozornost na verejny priestor,
na Zivot medzi budovami ako na rozmer, s kto-
rym treba pozorne zaobchadzat a ktory mozno
vyrazne ovplyviiovat. Gehl zacal nazerat na na-
mestia nie ako na miesta pre autd, ale ako
na miesta socidlnej interakcie.

Od prvého vydania tejto publikicie sa vo
vnimani mestského interiéru udiali vyznamné
zmeny. O skoro 30 rokov neskér vydand pub-
likdcia Jana Gehla a Larsa Gemzoea ,Nové
mestské priestory” komplexne pomentva
vyvoj formovania a spdsoby rieSenia verejnych
priestorov v globalnom kontexte a reflektuje
spolocensky posun, ktory v tejto oblasti nastal.
Jej inspirativnost spociva v poukazani na roz-

vijajice a posilfiujice trendy tvorby verejnych

8 The Americans with Disabilities Act (ADA)

KAPITOLA PRVA - €O JE TO VEREJNY PRIESTOR

priestranstiev ako zékladnej formy, cez ktord

mozu architektdra a urbanizmus ovplyviiovat
verejny a spoloensky Zivot. Publikdcia viak
okrem iného prinasa konkrétne priklady ucho-
penia novych verejnych priestorov, v ktorom
materidlne podmienky vyrazne ovplyviujd
a formujd ich funkénd néplii a vyuZitie.
Pohlad na verejné priestory moZno dnes
charakterizovat viacerymi slovami: rehabilita-
cia (na drovni spolocenskej mienky), revitali-
zacia (nielen na Grovni fyzickej a mestskej ob-
novy, ale aj na Urovni spolocenskych procesov
a interakcif); diverzita a komplexnost.
Verejné priestory dnes plnia velké mnoz-
stvo funkcii a v spojeni s turbulentnym rozvo-

jom spolo¢nosti ich ovplyvriujd viaceré vyvojo-
vé trendy. Miesto uZ nie je vyznamné len tym,
ako vyzerd, ale aj tym, pre koho je urcené a ¢o
sa v fiom bude diat. Raciondlny a rozvojovo
orientovany pristup k plénovaniu a riadeniu
mestskych priestorov sa stretava s kritikou so-
ciolégov, ktori obhajuji vyznam kazdodenné-
ho Zivota a aktivit obycajnych ludi, u ktorych
snahy pldnovacov vyvolavaju partizanske vojny
o spatné ovladnutie priestoru (Siu, 2007). Rolu
expertov zacinaju atakovat miestne komunity
a predstavitelia susedstiev, ktorf sa povazujd
za najlepsich znalcov miest, kde Ziju a chcl sa
podielat na ich rozvoji.
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Ndstenné malby, umelecké mozaiky ¢i diela priamo reaqujtice na realitu ulice vndsajd do verejnych priestoroch
harméniu i provokdciu.

Trendy v rozvoji a planovani

verejnych priestorov

Podobne, ako je architektdra priestorovym
vyjadrenim nasho Zivota, su aj verejné priestory
odrazom toho, ¢o sa deje v spolo¢nosti. V na-
sledovnych riadkoch sme sa pokdsili pome-
novat niektoré z trendov, ktorych spolo¢nym
menovatelom je verejny priestor. Myslime si,
Ze je doleZité vediet, Co sa okolo nds deje a ¢o
mdZeme v tejto oblasti ocakavat - najmd ak
chceme verejné priestory ovplyvnit k lepsiemu.

Ubadanie verejného priestoru - predaj
verejnych pozemkov, zmena na poloverejné
alebo stkromné priestory (obchodné centrd),
ktorych dopad i atraktivita rastie. Dolezité je
uvedomit si, Ze komer¢né zony sa objavuju ako
legitimne verejné plochy i v predstavach mest-
skych projektantov, ¢o ovplyviiuje Struktdru
mesta. Orienta¢nym bodom je priestor uréeny
spinit potreby obcana - spotrebitela; verejné
priestory sa stavajd len predbranim do pseudo
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- verejnych priestorov (Erbelové; 2009). Hoci
vnimame zaber a premenu verejnych priesto-
rov na stkromné ako silny trend, radi doplnime
aj opacny pohlad. Spolu s rehabilitdciou verej-
nych priestorov sa zacinajd (docasne ¢i trvale)
otvarat mnohé sikromné miesta verejnosti
(napr. pocas Dni otvorenych parkov a zdhrad
v Londyne, alebo vytvaranie namesti na stk-
romnych pozemkoch v USA).

Rozvoj programov a organizacii, ktoré
sa venuji verejnym priestorom od miestne]
po narodnd drover. V USA je organizéciou,
ktora sa dlhodobo venuje verejnym priesto-
rom, Project for Public Spaces - za posledné
desatrocia rozsiril svoje aktivity aj v oblas-
tiach, ako je mestska regeneracia, presadzo-
vanie udrzatelnej dopravy, obnova trhovisk ¢i
nébreZi a iné. Americkd federélna vldda spolu
so stkromnymi zdrojmi financujd program re-
vitalizacie hlavnych ulic (Main Street Program).
Vo Velkej Britanii podporuje rozvoj verejnych

V zdhrade mlyna Klepd¢ na Zeleznej studienke pri
Bratislave vznikla zdhradka v tvare motyla s liecivymi
bylinkami. Sacastou zdhrady st aj jedlé ovocné stromy.
priestorov a zelenych pléch vlddna agenttra
CABE, ale okrem nej tu existuji organizacie
ako Groundwork, ¢i guru komunitného pléno-
vania Nick Wates, ktori sa spolu s desiatkami
dal3ich organizécif venuju programom, zamera-
nym na podporu udrzatelnych komunit, vznik
partnerstiev a rehabilitdciu verejnych priesto-
rov. S podobnymi programami so skoro 30 ro¢-
nou skdsenostou sa stretnete aj v Nemecku,
Holandsku, Rakudsku, Francizsku, Ceskej re-
publike, dokonca vo vzdialenej Australii.

Ludia berd rieSenia do vlastnych rik (nie-
kedy sa tieto pristupy oznacuji spolo¢ne ako
participativny urbanizmus). Zmena socialnej
krajiny 21. storocia sa premieta do prelinania
umenia, pldnovania a aktivizmu. Obcania sa
snazia prisposobit si mesto od razantnych spo-
sobov - zaberanim priestoru® aZ po iné tvorivé

9 Reclaim the city - mestské socidlne hnutie, ktorého cie-
lom je v Case globalizdcie a  automobilizmu vrdtit mesto
spat ludom

pristupy s prvkami humoru (partizanske z-
hradkarcenie™, partizénske 3trikovanie, vytvé-
ranie komunitnych zdhrad ¢ jedlych parkoy,
vyuzfvanie pouliéného umenia').

Programy spojené s verejnymi priestor-
mi sa stavaji nastrojom presadzovania ve-
rejnych politik. V Juhoafrickej republike sa
realizuje program ,Dostojny priestor”, ktorého
ciefom bolo po odstraneni apartheidu podporit
pocit identity s miestom prostrednictvom zlep-
Senia kvality verejnych priestorov v chudobnych
Stvrtiach Kapského mesta (Mammon, 2005).
Ako katalyzator rieSenia socidlneho nésilia
v niektorych oblastiach vo Francdzsku sa zase
zalal vyuZivat program spolo¢ného vytvarania
a riadenia verejnych priestorov (1998 - 2007),
ktorého cielom bolo zmenit $truktdru rozhodo-
vania zhora nadol a vyuzit spolo¢né plénovanie
aj na dosiahnutie sekundérnych cielov (vzde-
lavanie).

Prepajanie  navrhovania  verejnych
priestorov s principmi zdravého Zivotného
Stylu. Vyznam zdravych verejnych priestorov
a ich cielavedomej tvorby pochopili aj vo sve-
te - zaujimavym projektom je napriklad pro-

10 Guerilla gardening; guerilla knitting - aktivity ludi, kto-
ri reagujd na odprirodnenie a odludstenie mesta. Jednotlivci
a skupiny sa snazia v mnohych mestdch sveta bez povo-
lenia vysddzat, zazelefiovat ¢i dokonca rucnymi prdcami
skrdslovat mnohé spustnuté plochy.

11 Street art (graffiti, murals, stencils, performance) -
v podstate akékolvek umenie na verejnom priestore, kto-
rého cielom je umeleckymi dielami konfrontovat mestské
prostredie.
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Safdrikovo ndmestie v Bratislave ako priklad zanedbania
verejného priestoru. Pred niekolkymi rokmi dala mestskd
Cast odstrdnit lavicky, pretoZe boli poldmané. Odvtedy
sa v parku nedd na lavickdch sediet.

jekt ,Zdravé priestory a miesta’, na ktorom
spolupracuje ZduZenie miestnej samospravy,
austrélska organizécia National Heart Founda-
tion a Australsky institdt plénovania; projekt
financovalo Ministerstvo zdravia a starnutia.
Na webovej stranke projektu najdete principy
i priklady tvorby takych miest, ktoré stimulujd
fyzické i mentélne zdravie a znizuji nebezpe-
¢enstvo civilizatnych chordb.

Spajanie tvorby verejnych priestorov
s komplexnymi & originalnymi rieSeniami.
Mbze ist o dopravné riesenia, kde pokracuje
trend, ktory zacal upokojovanim dopravy a vy-
tvaranim pesich zon zaciatkom 60-tych rokov
a pokracuje ovela prepracovanejsim systémom
aktivit, ktorych cielom je vratit mestd [udom.
Prikladom je rozsirovanie pesich zén a zén
s maximalnou rychlostou 30 km/hod (zén 30),
spolo¢né zdielanie priestoru chodcami a auta-

20

Letnd pldz na dunajskom ndbrezi v Bratislave
prindsa v lete prijemné prostredie - o to viac vynikne
zanedbanost petrzalského ndbreZia pocas zvysku roka.

mi'2, rozvoj mestskej infrastruktary pre bicykle,
ktory sa odréza aj v mestskom interiéri Koda-
ne, Pariza, Barcelony, Dublinu, ale aj New Yor-
ku. Dal$ou oblastou je prepéjanie verejnych
priestorov s udrZatelnym rozvojom miest
a vyrovndvanim sa s nasledkami globalneho
oteplovania. Do tvorby verejnych priestorov
sa viak premietajd aj aktivity, ktoré sa sna-
Zia posilnit ich socidlnu dimenziu. Jednym
z mnohych prikladov je rie3enie Grzybowského
namestia v centre Var3avy. Toto ndmestie sa
stalo miestom posedenia a odpocinku v zele-
ni, pretoze sem umelkyiia Joanna Rajkowska
umiestnila jazierko - Oxygenerator, ktory pri-
tiahol fudf z okolia a zviditelnil star3ich fudi,
psickarov i deti. Zdanlivo bandlny ¢in vynikne,
ked si ¢lovek precita kritické vyjadrenia archi-

12 Shared space, pedestrian priority streets

Piknik na Troji¢nom ndmesti v Banskej Stiavnici sa
stal volanim po prijemnom priestore, ktory bude slizit
najmd ludom.

tektov a predstavitelov mesta, ktori na ,ne-
vhodné” riesenie priestoru reagovali. V PariZi
zase v 1. 2009 premenila obcianska iniciativa
opusteny priestor medzi domami na ulici Saint
Blaise na spolo¢ne udrziavand verejnd zéhradu
a vytvorila miesto stretavania, aktivit i vzdela-
vania, ktoré ziskalo ¢estné uznanie v rdmci sd-
taze ,Cena za mestské verejné priestory 2010,

Nové spdsoby tvorby miest, zohladiiuju-
ce vyznam verejnych priestorov. Tento trend
mozno sledovat nielen pri revitalizacii miest, ale
aj pri vytvarani celych novych sidel. Prikladom
prvého st Casté konverzie starych industridl-
nych $tvrti a nabrezi (Kodad, Malm). Nova
Stvrt Véstra Hamnen v Malmé je zaujimava
aj konceptom riesenia verejnych priestorov -
nébrezia, pedich zén, malej architektdry, mobi-
lidru a vytvarnych diel. V pldnovanej viedenskej
mestskej Stvrti Aspern bola verejnym zénam

Tazba nenechat sa pripravit o moznost povedat svoj
ndzor k verejnym priestorom, ktoré ludia povazujd

za dolezité je takd silnd, Ze aj tam, kde neexistuje
grantovd podpora zacinajii obcianske iniciativy pldnovacie
procesy, aby sami definovali, ¢o chcd na priestore mat.

s ulicami, ndmestiami, zelefiou a miestami
na rekredciu vyhradend skoro polovica Gzemia.
Verejny priestor tu ma byt zakladnym prvkom
dizajnu mesta, ktory rozhodne o tom, ¢ sa [u-
dia so svojim mestom identifikujd.

Hoci sa mnohymi vecami zo zahranicia da
inspirovat, trendy nie sU vzdy len pozitivne.
Program ,100 verejnych priestorov”, ktory ini-
cioval byvaly londynsky starosta Ken Livingsto-
ne, zacal jeho naslednik okliestovat znizovanim
rozpoCtu a zmenou organizacnej Struktdry
a kompetencii organizécie Design for London,
ktoré ho realizovala.

Trendy na Slovensku

Zanedbanie a abytok verejnych priesto-
rov ako désledok nepochopenia podstaty,
vyznamu a potreby verejného priestoru.
Ulice a namestia na Slovensku sa zatial plne
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nerehabilitovali ako javiskd a promenady, kde
je pozitkom trévit Cas, ale ostavaju spojovaci-
mi komunikaciami, ktoré treba o najrychlejsie
prejst. V centrach slovenskych miest najdeme
namestia, spestrené stavbou Priora z 80-tych
rokov ¢i miestneho Gradu a za prstencom
prvej okruznej ulice paneldkové sidliskd. Via-
ceré velké namestia a verejné priestory (na-
priklad nébrezie Dunaja) predala samosprava
firmam na vystavbu nakupnych centier (Tren-
¢in, Kosice, Bratislava, Zilina...), zanikli a za-
stavali sa aj stadiony, 3portoviska & Skolské
dvory (Bratislava) alebo mestské parky a lesy
(Kogice). Samospréva si zatial neuvedomuije,
Ze vdaka budovaniu nékupnych centier a galé-
rif na okraji miest, ale aj v tesnom susedstve
historickych jadier dochadza k postupnému
vyprézdiiovaniu centier miest a verejnych
priestorov a ich opdtovné oZivenie méze byt
velmi naméahavé...

Neprofesionalne a necitlivé rieSenia nard-
Sajuce hodnoty existujlcich verejnych priesto-
rov (Zvolen - rozsiahly vyrub zelene a ne-
vhodné architektonické riesenie na namest).
Verejné priestory Casto devastuje umiestnenie
nevhodnych funkcif i prvkov - Hviezdoslavovo
nédmestie v Bratislava narG3ajd vjazdy do pod-
zemnych gara¥i, ale aj protitankové stipy, oblo-
Zené mramorom. Mnohé namestia slovenskych
miest poznacili necitlivé rekonstrukcie, ktoré
nedokdzali posilnit miestneho genia loci a vel-
mi Casto uprednostnili vytvarné riesenia pred
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pozornym zvazovanim takych opatreni, ktoré
by spravili namestia priatelskejsimi pre fudf.

Zanedbévanie potrieb ,slabych” skupin -
detf @ mam, chodcoy, starych ludi. Na nasich
verejnych priestranstvach ndjdete celd 3kélu ba-
riér od strategickej aZ po operativnu Groven...
Chybajice bezbariérové prechody; reklamné
panely, blokujdce chodniky, nerovnd a zni¢ena
dlazba, nelogické funkené riesenia a uz vébec
Ziadne stimuly, ktoré by podnecovali k dialé-
gu s prostredim. Zaujimavy je priklad Eurovey
- novej vystavby na mieste byvalého pristavu
na Dunaji. Celistvy komplex s relativne prijem-
nou mierkou plne rehabilitoval Bratislavu ako
mesto na rieke. Fenomén rieky, priamy kon-
takt s vodou, otvoreny priestor a zelel ocarili
Bratislav¢anov, ktorf si zvykli Dunaj vnimat len
spoza kamennych murikov a beténovych z3-
bran. Velké 3koda, Ze projektanti odignorovali
potreby réznorodych cielovych skupin a skoro
GUplne zanedbali bezbariérovost a moznost po-
hybu pesich ¢i cyklistov.

Politické obsadzovanie verejného priesto-
ru. Verejné priestory mozno ukradnit a sna-
Zit sa ich ziskat spét, tak ako sved¢i priklad
s politickym obsadenim historického verejného
priestoru umiestnenim sochy Svatopluka pred
bratislavskym hradom v r. 2010 a snaha sloven-
skych vytvarnikov poukdzat na tdto politickd
,Okupaciu” protestmi i happeningami.

Podpora verejnych priestorov sa deje ne-
systémovo, jednorazovo - napriklad vytvaranim
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letnej plaze pre Bratislavéanov (podfa vzoru

velkomiest Pariza i Londyna) i systémovo, vy-
tvaranim grantovych schém na financovanie
verejnych priestorov. Je zaujimavé, Ze na Slo-
vensku ide vé&inou o podporu stkromnych
zdrojov (firmy, banky, nadacie), hoci existuje aj
Program obnovy vidieka.

Spatné obsadzovanie verejného priestoru
ludmi zo susedstiev, ale aj inymi skupinami,
napriklad umelcami. Za zorganizovanim pikni-
ku na Trojicnom namesti v Banskej Stiavnici

bola snaha miestnych [udi a vytvarnikov zo
zdruZenia Banska stanica ziskat spét Troji¢né
nadmestie od automobilistov a podnietit samo-
spravu k vytvoreniu pesej zény, ktord v Stiavni-
ci chyba. Piknik ako symbol sa rozhodli vyuzit
aj v Nitre na akcii ,PIKNIK - vyuZivanim verej-
nych priestranstiev zlepsime ich kvalitu”. Ludia
si v8ak nendrokujd priestor iba jednorazovo -
chcd, aby ich bolo vidiet a pocut, aby mohli
devastovany priestor zmenit tak, ako to robia
umelci zo zdruzenia 4 dni, ktorf uz od roku
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1998 organizuji medzinarodny projekt, ktoré-
ho ciefom je oZivenie priestoru umeleckou ak-
ciou a interakciou nielen s miestom samotnym,
ale aj s komunitou.

Architektonicky aktivizmus a aktivizmus
umelcov sa stava fenoménom aj na Sloven-
sku. Objavuje sa novéd generacia architektov,
ktori chct bez priameho zadania klienta zme-
nit kvalitu verejnych priestorov na Slovensku.
Mladi architekti z ateliéru Vallo - Sadovsky
organizujd v r. 2008 bratislavskd vystavu
Mestské zasahy, ktord reaguje na nedosta-
tok pestrosti a invencnosti v meste, ale g
deficit citlivosti a absenciu priestoru pre [udf
ako takého. V nasledujacich rokoch sa po-
dobné projekty realizujd aj v Banskej Bystrici
(re:prezent) ¢i v Prahe. Neformalna obcianska
iniciativa Studentov a pedagdgov nitrianskych
univerzit ,Zaostrené na némestie” sa bez
naroku na odmenu venuje priprave Stddie
Svétoplukovho némestia so zapojenim ve-
rejnosti. Coraz viac architektov, vytvarnikov
a umeleckych iniciativ sa vyjadruje k verejnym
priestorom nielen cez svoju tvorbu, ale aj pro-
strednictvom ¢asto dobrovolnych aktivit, sme-
rujacich k ich ochrane a zlepseniu.

Vstup verejnosti do planovania verej-
nych priestorov - uZivatelia sa chcd podielat
na tom, ako budi verejné priestory vyzerat.
Tento trend vychédza z rozvoja, stavajiceho
na ludskych pravach; stavia na emancipécii a do-

zrievani obcanov, posilfiovani komunity, zmeny

roly Gradnikov a novom pristupe k spravovaniu

miest. Iniciativa ,Zaostrené na namestie” vta-
huje v . 2010 do planovania verejnost; v sna-
he predist zastavbe parku na Racianskom myte
sa v Bratislave v tom istom roku organizuje
skupina obcanov, aby pripravila verejné plano-
vacie stretnutie a ziskané podnety spracovala
do projektu revitalizacie parku.

V tejto kapitole sme sa pokusili ukazat
pestrost a zlozitost verejnych priestorov, ale
aj ich vyznam, ktory majd pre [udi. Trendy,
ktoré pri ich tvorbe, uzivani a spravovani po-
zorujeme, prindsaju pozitivne signaly o tom,
Ze vyznam verejnych priestorov si neuvedo-
mujd uz len akademici ¢i laici, ale ¢oraz viac aj
politici a pldnovaci. Schopnost vytvorit dobry
verejny priestor je trochu umenim a trochu
remeslom - poméZu ndm pri tom jasne sta-
z minulosti ¢ pokora pred tymi, ktorf budd
priestor uZivat.
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KAPITOLA 2

Navrhovanie
priestoru

Otazka, ¢o je kvalitny verejny priestor a ako
ho wvytvorit, zamestnava mnoho odbornikov.
Prakticky je nemozné poskytndt presny névod,
ako kvalitny verejny priestor vytvorit, navrhnt,
naplanovat. Pri navrhovani je mozné uplatnit
rézne pristupy a principy, existujd aj médne
viny, na ktoré nadvazuji ponaucenia ¢i dokon-
ca nakladné revitalizacie nefungujucich priesto-
rov. V zahranici sa tejto téme venujd uz nie-
kolko desiatok rokov 3pecializované institdcie
(pozri zoznam v prilohe 6), pretoze zistili, ze
kvalitné verejné priestory vyznamne ovplyviiujd
miestnu ekonomiku aj vztahy v komunite, vy-
tvaraja prileZitosti pre cestovny ruch aj zvy3ujd
bezpec¢nost v mestach.

BeZny uZivatel charakterizuje verejny prie-
stor najskér  subjektivnym slovom ,pekny”
a ,Skaredy” alebo ,dobry a ,zly". Pri hlbsom
skdmani toho, aké verejné priestory uZivate-
lia preferujd, sa zistilo, Ze ludia vyhladavaju
priestranstvd, na ktorych ndjdu svoje miesto
rézne skupiny [udi, kde je moZnost stretnit
znamych, zastavit sa a stravit nejaky cas, kde
je moZné si vybrat vlastnd aktivitu z mnohych
moZnosti a ktoré neumoZiiuji nebezpetné
aktivity. Kvalita priestoru sa prejavuje v detai-
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loch, v jeho priestorovom usporiadani i v kva-
lite ¢asu, ktory tam moéZete strévit. Odbornici
vravia, Ze kazdy kvalitny verejny priestor po-
trebuje desat a viac veci, ktoré si udia m6zu
vybrat robit a kazdé mesto potrebuje desat
a viac kvalitnych verejnych priestorov.

V tejto casti védm pomdZeme sa zorientovat
v zakladnych okruhoch informécif, ktoré je nut-
né pri navrhovani verejnych priestorov poznat.
Vzhladom na réznorodost pristupov a 3irku
témy sa nebudeme venovat vietkym délezi-
tym témam, o je koniec koncov predmetom
niekolkoro¢ného 3ttdia architektov, urbanistoy,
resp. dalSich stvisiacich profesii. Z rovnakého
dévodu tu nendjdete ani presné navody a po-
stupy, podla ktorych by bolo mozné postupo-
vat a na konci ktorych by bol vzdy kvalitny ve-
rejny priestor. UZ sama podstata navrhovania
priestoru je totiz skér o pochopeni stvislosti
a ich vyuziti pre kompoziciu priestoru, o in3pi-
raciach v najroznejsich podobach, ako aj o po-
chopeni fudského fungovania v priestore, a nie
o striktnych pravidlach a postupoch alebo ko-
pirovani foriem, ktoré sa niekde inde osvedcili.

Predstavime vam jeden z moznych pohla-
dov na verejné priestranstva a sice taky, ktory
mé blizko k dizajnu zaloZenému na potrebach
[udi. Budeme sa snaZit in3pirovat a rozsirit
pohlad predstavitelov samosprav, investorov
a ostatnych fudi, ktori rozhoduji o vyuzi-
ti verejnych priestorov, beZnych uZivatelov
aj Clenov obcianskych iniciativ. Dozviete sa
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o priestoroch s pozitivnym environmentalnym
pdsobenim, aj o tom, Ze verejny priestor nie je
mozné brat ako izolovant ,stavbu”. Pozrieme
sa na zékladné pravidla a principy navrhova-
nia verejnych priestorov priatelskych k réznym
skupindm uzivatelom, o tom, ako nevytvérat
uniformované verejné miesta, dotkneme sa
témy dopravy a daldich stvisiacich aspektov
tvorby verejného priestoru. Kapitolu uzavrie-
me prikladmi konkrétnych prvkov na priestran-
stvach, ako aj aspektmi navrhovania verejnych
priestorov, ktoré poméhaji predchadzat prob-
lémom buducich uZivatelov alebo vlastnikov
priestoru.

Pre architektov, projektantov, urbanistov
a dalsich odbornikov, ktori sa problematikou
tvorby priestoru zaoberaju profesionalne, budd
tieto informacie zname. Opravnene budd mat
pocit, Ze dalSie dolezité aspekty sme opomenu-
li. V tejto publikécii sa chceme dotknut iba zék-
ladnych oblasti, ktoré potrebujd poznat aktivni
obcania, ak chct menit priestory okolo seba.

Navrhovanie verejnych priestorov

patri do rak expertom

Tvorby dokumentov potrebnych na vy-
tvorenie alebo Gpravu verejného priestoru sa
zlcastiiuje cely tim odbornikov réznych pro-
fesif. Uceleny architektonicky navrh vlastného
priestoru vytvara odbornik, ktorého pre nasu
potrebu budeme volat vieobecne architekt,
pripadne projektant.

Na verejnych priestoroch sd, okrem inych [udi,
najistejsimi ldkadlami miesta na postdvanie a sedenie,
ktoré umoZriuji pozorovanie inych ludi, dobre prepojend
siet chodnikov, dostatok tiefia a voda, ktorej sa dd
dotkndt.

Tym, Ze uZivatelia majd moZnost diskutovat o svojich
potrebdch a zdroveri pocujd, aké s potreby inych,

v idedlnom pripade sa dokdzu vzdat Casti svojich
ndrokov v prospech inych, rozumejd, preco niektoré
prvky nemézu v priestore byt a iné, naopak, musia.
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Pritomnost odborne spdsobilej osoby, ¢lo-
veka s prislusnym vzdelanim a praxou, je pri
navrhovani verejnych priestorov nevyhnutnos-
tou. Tato podmienka formalne vychadza z le-
gislativy, pretoZe pri navrhovani je nutné brat
do tvahy mnozZstvo zakonnych limitov, noriem
a nariadent, ktoré sa vztahuju k velkosti prvkov
a ich umiestneniu, pouZivanym materidlom,
vplyvu na Zivotné prostredie, kultdrnym hodno-
tam a mnohym dal3im sdvislostiam. St¢asne ar-
chitekt do névrhu verejného priestoru vstupuje
aj autorsky, dava mu 3pecificky vyraz, vnatorny
obsah, prepojenia a vyznam v kontexte sidla.

Architekt pri navrhovani verejnych priesto-
rov vyuziva réznorodé informacie. DéleZitou
oblastou st potreby a predstavy uZivatelov.
Prikladmi 3pecifickych spésobov ziskavania in-
formécif si mapovanie pohybu réznych skupin
[udi v réznych Casovych Usekoch, prieskum po-
trieb uZivatelov formou ankety alebo diskusie,
ale aj navrhy deti na rieSenie priestoru. Technik
prace s verejnostou je velké mnoZstvo, u nés sa
vyuzivajd zatial menej. V&csina viak vychadza
z jednoduchého principu: najviac skdsenosti
s danym verejnym priestorom majd jeho uzi-
vatelia, si expertmi na konkrétne miesto a ich
nazor by mal byt brany do Gvahy rovnako véz-
ne ako ndzory formalnych expertov. Spdsoby
zapédjania [udf do pretvarania verejnych priesto-
rov sG podrobnejsie spracované v kapitole 3.

Vzdjomna spolupracujica a re3pekt medzi
architektom (formélnym expertom) a miest-
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nymi fudmi (expertmi na konkrétne miesto)
prindsa mestdm a obciam funkéné a estetické
verejné priestory, ale aj aktivnych sebavedo-
mych obyvatelov s novymi zru¢nostami a po-
chopenim pre procesy rozhodovania na Grovni
Samosprav.

Planovanie verejnych priestorov

zacina uz pri planovani sidiel

V nasich podmienkach sa rozhodovanie
o tom, kde bude parcik alebo Stvrt rodinnych
domov, kadial pdjde cesta alebo kde bude
ndmestie, deje v procese Gzemného plano-
vania. Ako sa bude vyuZzivat td-ktora plocha
v sidle, by malo byt vysledkom spolo¢nej dis-
kusie a idedlne aj dohody medzi samospravou,
moznymi investormi, obcianskymi iniciativami
a ob&anmi pocas procesu tvorby Gzemného
plénu. Postupne sa zvySuje mnoZstvo odbor-
nikov, ktori rozumejd principom vytvérania
kvalitnych verejnych priestorov a maju chut
pracovat s verejnostou. Dlhodobo zostava
vyzvou presveddit investorov, aby akceptovali
odborné aj laické pripomienky verejnosti a pri-
sposobili projekt v prospech kvality verejného
priestoru.

Vystupom Uzemného planovania, ako su-
stavnej Cinnosti v Gzemi, s Gzemné plany. Tie
by mali vytvérat rémec pre Gcelné usporiadanie
obytnych zén a dalsich funkcii v Gzemi, nasta-
vit parametre pre adekvétnu dopravnd infras-
truktdru a scasne vyclenit dostatocné plochy
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na verejné priestranstva. Ide o Zivé a komplex-
né dokumenty, do ktorych spracovania sa mdze
zapojit verejnost poskytnutim podnetov, ako
aj pripomienkovanim dokumentov v niekolkych
etapach. V sdvislosti s verejnymi priestranstvami
su dolezité najmé Gzemné plany miest a obci,
ale aj plany mensich ¢asti miest, tzv. zon.

Pri navrhovani verejnych priestorov je nut-
né zohladnit, ¢ sa verejné priestranstvo na-
chadza v mestskom alebo vidieckom prostredi.
V tejto stvislosti je nutné poznamenat, ze me-
dzi mestskym a vidieckym prostredim uz dnes
existuje Sirokd skala prechodnych typov pros-
tredia a je preto tazké pri navrhovani reflek-
tovat typické znaky vidieckeho & mestského
prostredia. Ako upozorfiuji Sarafin a Rudin-
sky (2010), vidiecke verejné priestranstvad st
poznacené ,pomestovanim’, vnasanim cudzich
tvarov a znakov, komercionalizaciou a reklam-
nostou. Malebnost, rézovitost a jedine¢nost
vidieckej krajiny je poznatena a niekde uz
dplne znicend disharmonickym stavom dedin-
skych ndmesti a ulic, ktoré su ¢asto poznacené
nevkusom, osobitne réznorodostou prvkov sd-
kromnych nehnutelnosti pouZitych v kontakte
s vonkajsim priestorom.

V sdcasnosti niekedy iba tazko odpovedd-
me na otazku, kde sa konci mesto a kde zacina
dedina. Aj v dedine sa Zivot zrychluje, Zije sa tu
¢asto podobnym Zivotom ako v mensich mes-
tach. Novym fenoménom aj v nasom prostredf
sa stdva vznik satelitnych mesteciek, novych
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Stvrti rodinnych domcekov, ale aj ndkupnych
a priemyslovych zén. NeZiaducou formou su-
burbanizacie je tzv. ,sidelnd kasa"™. Dosledky
nepremyslenej a neregulovanej suburbanizacie
st pre spolo¢nost natolko nékladné, Ze je nut-
né sa touto otazkou vézne zaberat (Hnilicka,
2005). Satelitné obytné Stvrte pri dedinach,
v zézemi va&ieho mesta, tzv. ,suburbid™,
s niekolko sto aZ tisic novymi obyvatelmi po-
chadzajacimi ¢asto z mesta, vyznamnou mie-
rou naruduju predstavu malebnej dedinky so
zelenym namestickom a fudmi, ktori sa po-
znajd niekolko generacii, ktorf sa vzdy pozdra-
via a davaju pozor na susedove deti hrajice sa
pred domom.

V stvislosti s planovanim verejnych priesto-
rov je typické, Ze investori a developeri novych
Stvrti v snahe dosiahnut ¢o najvadsi zisk vyde-
[uja ¢im viac plochy na stkromné pozemky pre
vystavbu domov. Takmer Gplne preto chybaja
verejné priestory pre stretavanie sa a komuni-
kaciu fudi. Chybaja detské ihriska, parciky s la-
vitkami, odpocinkové plochy, kvalitné osvetlené
ulice pre pohyb pesich, minimélne sd priestory
pre obciansku vybavenost. V suburbiach sa [u-

13V anglictine sa tento jav nazyva urban sprawl a pred-
stavuje formu suburbanizdcie, ktord je povazovand za ne-
Ziaducu z ekonomického, socidlneho i environmentdineho
pohladu. ,Rozliezanie” zdstavby do volnej krajiny je charak-
teristické neregulovanym a nepremyslenym umiestriovanim
obytnych a komerénych aredlov do krajiny (Oufednicek, M.,
Temelovd, |.,2009)

14 Viac informdcii o fenoméne suburbanizdcie ndjdete
na www.suburbanizace.cz a www.sprawlcity.org

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

dia pohybujd iba méalokedy pe3o, preto maju
iba mélo moznosti sa s niekym stretndt tvarou
v tvar, pozdravit sa, vytvorit ¢ udrziavat socidl-
ny kontakt. Dal$fm problémom je ohrani¢ova-
nie ¢ fyzické uzatvaranie obytnych zén formou
zékazovych znatiek, ale aj ulic prehradenych
uzamknutou branou™; ¢asté je budovanie vy-
sokych nepriehfadnych plotov, ktoré vytvara
socidlne bariéry, kedy fyzické a symbolické od-
delenie obmedzuje komunikaciu medzi fudmi
vo vnUtri a vonku ,pevnosti” (Oufednicek, Te-
melova, 2009).

Napriek tomu, Ze satelitné 3tvrte rodinnych
domov su ¢asto administrativne stcastou dedi-
ny, rozhodne nenesd znaky vidieckeho prostre-
dia. Aj v pripade, ak by ich investor akceptoval
vytvorenie verejnych priestorov, architekt bude
stat pred vyzvou, ako sa k tejto problematike
postavit. Bude zaujimavé sledovat vyvoj v tom-
to smere, pretoze skdsenosti zo zahranicia uka-
zujl, Ze prvé generdcia ludi Zijaci v suburbii
asto subjektivne nemd ¢as na stretdvanie sa
so susedmi.

Vo vécsich mestach a v intenzivne zastava-
nom Gzem{ je Castym problémom vytvérania

novych verejnych priestorov jednoducho nedo-

15 U nds sd tzv. uzavreté komunity (z angl. gated com-
munities) skor vo viicsich mestdch. Ide o separované oblasti
byvania, ktoré su chrdnené a kontrolované réznymi prekdz-
kami (napr. brdna, zdvora, kamerovy systém, bezpecnostnd
agentdra, zdkazové znacky), a teda st ludom zvonku dplne
nepristupné, vrdtane pohybu po uliciach ¢i prechodu za ta-
kato zénu.

Prvd generdcia ludi Zijicich v suburbidch
uprednostriuje staré kontakty z ,mesta” a az po ase
vznikd redlny tlak na uZivanie verejnych priestorov.
Obrdzky z tzv. dnf susedov ¢ vymennych bdrz, ktoré
pozndme vdcSinou iba z americkych filmov, sd casto
prdve reakciou na tieto problémy.

statok miesta. Preto mdZe byt indpirdciou aj
rieSenie, ktoré si zvolili pri vytvarani dopravnej
stratégie vo Viedni (in Kolektiv, 2008). Riezenie
vidia v postupnej premene ciest, v sG¢asnosti
s intenzfvnou motorovou dopravou, na skuto¢-

né verejné priestranstvd. Takéto postupné zme-
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ny planuju realizovat pri opravach komunikacii,
ako aj rekonstrukcii vybranych ciest.

V minulosti zauzivany Uzky pohlad na ve-
rejné priestory, ako na jednotlivé a izolované
plochy medzi stavbami a cestami, je uz dévno
prekonany. Verejné priestranstvd si vnimané
ako sdcast vzajomne komunikujdceho systému,
prepojeného prostrednictvom siete bezpe¢-
nych komunikacii. Systém by mal byt navrh-
nuty tak, aby rézne typy priestranstiev boli
dostupné réznym skupinam uZivatelov v za-
vislosti od toho, aké sd ich kapacity volného
¢asu, potreby a moznosti cestovat na rozne
vzdialenosti, aby ten-ktory priestor navstivili,
a podobne. Verejné priestranstva by teda mali
byt vhodne rozmiestnené na Gzemi celého sid-
la a funkcia jednotlivych priestorov by mala byt
prispdsobend potrebam ich uZivatelov podla
spadovych vzdialenosti.

Dobre navrhnutd siet kvalitnych verej-
nych priestorov v sidle méZe hrat vyznamnu
dlohu pri zniZovani negativnych vplyvov urba-
nizcie na Zivotné prostredie - mdZe pomd-
hat zlepSovat klimu v mestskych oblastiach,
zabezpecovat biotopy pre volne Zijice druhy
Zivo¢ichov a rastlin, vytvérat predpoklady pre
bezpecny, ale dostatocne rychly presun v ramci
sidla bez pouZitia motorovej dopravy a podob-
ne. V mestskom prostredi moéZe byt siet kva-
litnych priestranstiev navyse argumentom pre
obyvatelov, aby travili svoj volny ¢as v meste
a znizovali tak poZiadavky na dopravu a rozras-
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tanie miest, vyvolané neukojitelnym dopytom
po byvani v ,zelenom” vidieckom prostred,
ktoré je tymito snahami poskodzované.

V stvislosti s rozdielmi medzi vidieckym
a mestskym prostredim, existenciou réznych
prechodnych typov prostredia medzi nimi aj
vznikom novych suburbii chceme upozornit
na to, Ze nade informacie o navrhovani verej-
nych priestorov sa vo véacsine pripadov vztahu-
ji najméd na intenzivnejSie zastavané Gzemia. Je
zrejmé, Ze siet verejnych priestorov pre rézne
skupiny uZivatelov bude vo vidieckom prostredf
nadbyto¢nd, a pre tento typ prostredia budu
inspiraciou skor informacie o prvkoch na ve-
rejnych priestoroch. Pre intenzivne zastavané
Stvrte budu platit vetky odportcania k dopra-
ve ¢ informécie o klime miest a pre dediny
budd skér odporicaniami, ako sa v désledku
dnednych rozhodnuti nedopracovat k problé-
mom v buddcnosti.

Sirsie stvislosti navrhovania

verejnych priestorov

Ako sme uz uviedli, kazdy verejny priestor
je sucastou systému rozne vyuzivanych ploch
a zaroven stcastou siete priestranstiev. Projek-
tant by mal zohladnit jeho poziciu v celkovej
sieti priestorov ako aj podmienky pre vyuZitie
danej plochy, definované v Gzemnom plane.
Rovnako dolezité je to, v akom prostredi sa
verejné priestranstvo nachédza. Nejde iba o fy-

zickd dimenziu miesta, rovnako dolezité su aj
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historické a kulttrne aspekty, environmentdl-
ne hladisko, socidlne a spolocenské sdvislosti.
V poslednej dobe sa zvySuje déraz na navrho-
vanie verejnych priestorov ako prvkov s vply-
vom na znizenie G¢inkov klimatickych zmien
a posobenia hluku v sidlach.

K navrhovaniu kvalitného verejného priesto-
ru patri umiestnenie funkéne réznorodych zén
a vybranych prvkov, ako aj vyber ich farby ¢
materidlov. Pred konkrétnym névrhom priesto-
ru je viak nutné zistit a zohladnit mnoZstvo
stvislostf, ktoré vyznamnou mierou prispejd
k jeho oblibenosti, kvalite a tym aj kvalite Zi-
vota obyvatelov sidla.

Z environmentélneho hladiska je nutné si
uvedomit, Ze verejné priestranstva sa vacsinou
nachadzajd v intenzivne urbanizovanom Gzemi.
To mé v porovnani s volnou krajinou 3pecifickd
formu miestnej klimy. Prejavuje sa zvyCajne
vyraznym tepelnym znecistenim, zniZenou
vzdusnou vlhkostou, znetistenim ovzdusia
emisiami, Castejsim vyskytom hmiel a inverzif.

Klimu sidiel vyrazne ovplyviiuje rozmiestne-
nie verejnych priestorov, ich orientacia v sidlach
vzhladom na prevlddajice pridenie vzduchu,
druh pouzitych materidlov i vyuZivanie prvkov
vody, ale predovietkym dostatocne velké plo-
chy zelene. Kvalitu verejnych priestorov pritom
ovplyviiuje aj pomer medzi nepriepustnymi
a priepustnymi povrchmi, prvky umoZriujlce
tienenie, vyber farieb, kompozicia, pouzitie
listnatych stromov a podobne.

X

RAMCEK 3

Vplyv zelene na cirkulaciu

vzduchu v meste

Intenzita cirkuldcie vzduchu medzi zelenou
a spevnenou plochou je zavisld od velkosti
teplotnych rozdielov prizemnych vrstiev vzdu-
chu, ale aj od teploty povrchu na roznych
miestach. Cierna asfaltové cesta alebo plecho-
vé strechy budov sa za slne¢ného letného dria
mdZu u nds rozohriat na teplotu 65 °C a viac,
pritom povrch listov alebo trévy dosahuje tep-
lotu medzi 25-30 °C. K vzniku konvektivneho
pridenia postacia rozdiely uz okolo 1°C.

K najvacsim rozdielom teploty dochadza tes-
ne po zdpade sinka. Vtedy teplota vzduchu
v trévnatom parku rychle klesa, ale uprostred
mesta je teplota udrZovand sélajacimi marmi
a cestami, ktoré v priebehu dila naakumulovali
velké mnoZstvo energie. To vedie ku vzniku
mikroadvektivnych pohybov vzduchu, ktoré
teply suchy vzduch ulic postupne vymiefiaji
za chladneji vihky vzduch parkov. V neskorych
nocnych az skorych rannych hodinéch sa situ-
acia postupne vyrovndva a po vychode slnka
naopak zacina teplota v travnatych parkoch
rychle vzrastat, zatial ¢o mestsky stred, vdaka
pomalému vzostupu teploty, je o nie¢o chlad-
nejsi. V dopoludriajsich hodindch sa opét po-
mery obracaji a parkové a vegetatné plochy
prijimajd Glohu reguldtora teploty a vlhkosti
ovzdusia v meste (Skvarenina, Mind4s, 2002).

Vzhladom na prejavy klimatickych zmien
v nasom prostredi sa odbornici ¢oraz viac za-

oberajd vplyvom verejnych priestorov na obeh

27
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Parkové plochy v meste pozitivne vplyvaji na ochladzovanie a pohyb vzduchu vo svojom okoli. Cim st rozdiely
v teplote povrchu budov, ciest a parkov vicsie, tym k intenzivnejSej cirkuldcii medzi nimi dochddza. Chladnejst
tazsi vzduch z parkov a vegetacnych ploch prenikd, zvidst ked tomu napomdha aj sklon terénu, do teplejsich
zastavanych casti mesta. Tu nahrddza vzduch ohriaty stenami budov, teda Specificky lahsi, ktory konvektivnymi

pridmi stdpa hore. (podla: Skvarenina, Mindds, 2002)

vody v krajine. Dostato¢ne hustd siet zelenych
priestranstiev s priepustnymi povrchmi méze
zadrzat vody z burkovych zrazok a teda spo-
malit jej odtok riekami. Prave narazové zdvih-
nutie potokov a riek v dosledku zrézok spo-
sobuje najvécsie problémy a hoci iba kvalitné
verejné priestory situdciu nevyriesia, na tento
ich vplyv by sa nemalo zabudat.

Pouzitie priepustnych povrchov na verej-
nych priestranstvach navy3e umoZiiuje pria-
me vsakovanie zrézok do pody, ¢im sa znizujd

28

naroky na kanaliza¢né systémy. Kriky a stromy
Cerpajd z nespevnenej p6dy vodu a vyparom
ju dostavaju do vzduchu. To prispieva k udrza-
niu vzdudnej vihkosti a voda sa z pody dostava
spat do miestneho cyklu. Toto ,oneskorenie
odchodu” vody z urbanizovanej krajiny ma
velky vyznam, rovnako aj pomalé zasakovanie
vody do p6dy.

Pozitivny vplyv ma aj pouZitie prvkov na zber
a zadrZiavanie vody zo striech, terds a spevne-
nych povrchov, priom voda sa méZe vyuZivat

VERE|NE

napr. na zavlazovanie okolitej vegetdcie. Na ve-
rejnych priestoroch méZeme vyuZit Cisto tech-
nické prvky (rezervoére dazdovej vody) alebo
ich mdzeme kombinovat s prvkami prirodnymi
(jazierka, umelé mokrade a podobne).

Vplyv verejnych priestorov na eliminciu hlu-
ku v sidlach je otézkou, ktorej vyznam postupne
rastie. Verejné priestory, najma ak majd vhodne
¢lenené prvky vegetdcie, dokdzu posobit ako
pohlcova¢ hluku a bariéra voci Sireniu zvuko-
vych vin. Kombinacia vegeta¢nych a technickych
opatreni na verejnych priestoroch dokéze hluk
vyznamne eliminovat. DoleZity je aj psycholo-
gicky aspekt zelene, kedZe stromy a kriky spdso-
buju prijemné Sumenie, ktoré dokaze maskovat
vzdialené zdroje priemyselného hluku.

Zelené plochy okrem uZ spomenutych po-
zitivnych vplyvov plnia v urbanizovanom pro-
stredi este dalSiu délezitd funkciu. Umozriujd
vyskyt divo Zijacich organizmov v sidlach,
ktory je dolezity z hladiska biodiverzity a eko-
logickej stability urbanizovanej krajiny. Mnoz-
stvo organizmov vplyva na mnoZstvo vézieb
medzi nimi navzdjom a medzi organizmami
a prostredim a prave pocet vézieb ma vplyv
na stabilitu krajiny. Verejné priestory s prvkami
zelene, ktoré nie si obhospodarované, ako st
napr. lesoparky, vytvéraju prostredie pre druhy
organizmov, ktoré by inak v sidlach nemali
Sancu prezit. Vhodne navrhnutd siet takychto
priestorov a interakénych prvkov medzi nimi
dokéZze vytvorit velmi dobry prechod medzi ur-

Specifickd miestna klima v zastavanom Gzemi

vznikd aj v désledku pouzivania prevazne pevnych
stavebnych materidlov (napr. beton, asfalt, keramické
materidly alebo kovy) kumulujdcich teplo. Specifické
je aj pradenie vzduchu a miestny obeh vody, najmd
vzhladom na rozloZenie, mnoZstvo a charakter zrdzok.
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banizovanym prostredim a okolim sidla. Tym je

zabezpecend migrécia organizmov, vymena ge-
netickych informécii a udrZatelnost populacif.

Osobitnym pripadom st zvysky prirodnych
spolo¢enstiev v zastavanom Uzemi. Najcas-
tejsie ide o mokrade ¢ podmécané Uzemia,
fragmenty mrtvych ramien vodnych tokov, ale
aj skalnatych ¢ velmi suchych biotopov. Ich
zatlenenie do parkov alebo lesoparkov prindsa
sidlam vyhodu v podobe existencie priesto-
rov, ktorych umelé vytvorenie by stélo nemélo
technickych a finan¢nych kapacit. Pri zacleneni
tychto lokalit do urbanizovaného prostredia je
viak nutné dbat na ich prirodné hodnoty a vy-
hndt sa ich naruseniu ¢ degradacii.

V tejto stvislosti je pri navrhovani verejnych
priestorov délezity vyber druhov rastlin pre vy-
sadby. Pri navrhu pouZitia cudzorodych druhov
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by malo byt samozrejmostou hodnotenie rizik.
Nové druhy vegetacie su zvyCajne odolnejsie
voti suchu ¢i znedisteniu ovzdusia, ale sicasne
sa v prirode sprévajd ako tzv. invazne druhy.

Poslednou oblastou, ktorG spomenieme
v stvislosti so Sirdimi stvislostami pldnovania
verejnych priestorov, je socidlna podstata ve-
rejnych priestorov. Verejné priestranstvd su
délezitou stcastou kazdodenného Zivota. Po-
niikajd miesto na ndhodné aj zdmerné stretnu-
tia, rozhovory, moznost ziskavania informacii
od susedov gj inych obyvatelov a névstevnikov
sidla. Pre Zivot miestnej komunity sd centrom
diania a pohybu. Niektoré priestory vyzerajd
dobre na vykrese, v realite v3ak neposkytujd
Ziadne prileZitosti na stretnutia, komunikaciu
a kontakty a nedokézu plnit jednu zo zaklad-
nych funkcif verejnych priestorov. Pri planovani
Gprav tychto priestorov je preto nutné nielen
komunikovat s ich uzivatelmi (viac v kapitole
3), ale aj brat do Gvahy potrebu ludi bezpe¢ne
sa stretnGt, sadnd si, vidiet a byt videny ostat-
nymi alebo naopak potrebu intimneho kontak-
tu mimo rusnych miest.

Interpretacia priestoru:

kultdrno-historické a symbolické

aspekty planovania

Na mnohych historickych verejnych prie-
stranstvach néjdeme doslova nanosy dejin,
ktoré hovoria o tom, ¢o sa tam dialo. Po-
stavme sa na miesto, kde kedysi v Bratislave

stéla synagdga a pocivajme, o ndm rozprava
okolity priestor o politickych rozhodnutiach,
ktoré viedli k zburaniu synagdgy i Podhradia
a formovali tvar mesta. Stacf si stat na Spicky
a za mramorovou doskou s obrazom Zidov-
ského chramu umiestnenou na Novom moste
néjdete zvysky kresieb doméekov z Podhra-
dia. Koncom 80-tych rokov ich tam namalo-
vali gymnazisti, ktori si tak chceli pripomenut
domy, ktoré tu kedysi stéli.

Velké dejiny nemdzu existovat bez malych
dejin. Ktorékolvek némestie, ktordkolvek ulica
so sebou nesie pribeh svojich stavitelov i oby-
vatelov; tych, o na flom mali prvé rande i tych,
¢o na fom pochodovali mars. Mald tabulka
Danky Ko3anovej na Univerzite Komenského
v Bratislave pri Dunaji nds vrati naspét do Au-
gusta 1968 a do ¢ias okupacie Ceskoslovenska.
Na niektorych ndmestiach ndjdeme GZasné ka-
tedrély, na inych novostavby, ktoré kopirujd po-
vodn( parceldciu ¢ historicky pédorys ndmes-
tia. SU mestd, kde kidsok od centra objavime
¢arovny divotinu (velkd prirodné plocha parku
Lanice vo Zvolene ¢ Horsky park v Bratislave)
a iné, kde sa na dlazbe lesknd stopy slavnych
osobnosti a dejin. V irskom Dubline vedd
mestom vo forme mosadznych dlazdic stopy
Jamesa Joycea, ktory napisal sldvnu knihu Ulys-
ses; v skoro 300 eur6pskych, najméd nemeckych
mestach néjdeme kamene zmiznutych™ - dlaz-

16 Stolperstein

Priestor okolo pamditnika holokaustu v Bratislave je
pokryty ndnosmi dejin, ale mdlokto sa pokdsi histériu
interpretovat tak, aby sme sa z nej poucili.

Stopy ludi, tych sicasnych aj minulych, vedd kazdym
mestom. Treba ich len zviditelnit.

dice, ktoré pripominaji Zidov, deportovanych
pocas 2. svetovej vojny .
To, ¢o je pre nés cenné, ¢o sme zdedili,

ale ¢o médme zaroven odkazat dalej nazyvame

Ny
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dedi¢stvom". Na Slovensku este stale prevls-
da nézor, Ze dedi¢stvom st hlavne pamiatky
¢i historické Struktdry sidiel a krajiny; v USA
&i Velkej Britanii viak ako dedi¢stvo vnimaju aj
prirodu, miesta s réznorodou flérou a faunou
a pozoruhodné prirodné vytvory ¢ industrial-
ne objekty. V New Orleans dokonca povazujd
za deditstvo jazzovl hudbu a na jej ochranu
zriadili ndrodny park. Pozerajme na dedi¢stvo
ako na Cosi cenné, ¢o ndm moZe porozpré-
vat pribeh o nasich predkoch (a o nés); ako
na hodnoty, ktoré chceme nielen zachovat, ale

17 Heritage, patrimoine
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ktorymi sa mdzeme predovsetkym in3pirovat.
Stopy ludskej histérie vedd kazdym mestom
a dedinou, kazdym verejnym priestorom.
Po zoichanych schodoch sa mihajd tiene,
za klG¢ovymi dierkami tusime tajomstvd. Ve-
rejné priestory, najmd namestia, symbolizujd
v prenesenom vyzname mnohé veci - ndrod
&i krajinu, Stétnu moc ¢ odpor voci nej, his-
tériu, zmierenie... Niekedy ide o posolstvd,
ktoré st vnimané relativne jednotne, inokedy
viak mozu verejné priestory symbolizovat roz-
dielny pohlad na dejiny ¢i konflikt v nazerani
na mesto a jeho tvér. Obyvatelia a navstevnidi,
ktori nikdy nie si neutralnou entitou, sa po-

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

Niektoré odkazy doby sd neprehliadnutelné; niektorym
treba pomdct prehovorit.

tom bud méZu citit ako stcast niecoho, alebo
moZzu zaZivat pocit vylG¢enia a nemoZnosti sa
s priestorom (& s celym mestom) identifikovat.

Jeden zo Styroch mohutnych kamennych
soklov na Trafalgarskom ndmesti v Londyne
stdl dlhé roky prazdny, pretoZe sa minuli fi-
nancie na realizaciu pévodnych planov. Za-
Ciatkom tohto tisicrocia sa stal miestom pre
prezentdciu sdcasnych umelcov. V roku 2005
tu londynsky starosta Ken Livingstone odhalil
kontroverznd sochu - torzo tehotnej Alison
Lapperovej od Marca Quinna. ObklG¢end tri-
umfalnymi muzskymi sochami vladcov a voj-
vodcov symbolizovala biela socha Alison, ktord
sa rozhodla mat dieta aj napriek svojmu te-
lesnému postihnutiu, vitazstvo nad vlastnymi
problémami a predsudkami druhych. Zaroven
sa viak stala aj symbolom toho, ako selektivne
formujeme verejné priestory. Nestava sa Casto,
Ze by sme na ulici videli vytvarné dielo, znd-
zorfujdce tehotné Zeny & starych [udi, alebo

Niekedy staci zabudnut natriet bo¢nd fasddu...
a odkazy z minulosti méZeme citat aj dnes.

dokonca ludi s postihnutim. SG miesta, odkial
st pozorne odstranené zmienky o réznych [u-
doch - ich osobné histérie, hodnoty a identity.
Mnoho [udi preto nenachddza vo verejnych
priestoroch obraz seba alebo svojej minulosti
(Parkinson 2009).

Pristup, ktory zviditelfiuje a spritomriuje
kultdrne a historické odkazy priestoru a sd-
¢asne sprostredkiva ich vyznam pre nds, na-
zyvame interpretaciou miestneho dedi¢stva.
Pozrime sa teraz, ako mozno verejné priestory
interpretovat a ¢o ndm pri tom méze pomoct.
Aby priestor prehovoril, musime predovsetkym
zmapovat, ¢o je v fiom cenné. Nejde vsak len
0 vytvdranie zoznamu pamdtihodnosti, ale aj
0 zaujimavy proces objavovania a zdielania na-
Sich objavov s inymi.

Interpretaciu mdézeme v prvotnom slova
zmysle chapat ako vysvetlenie vyznamu, pre-
klad. Ak hovorime o interpretécii dedicstva,
schovdva sa za tymto pojmom sprostredko-
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vanie hodnoty, oslovenie okoloidtcich, pro-

vokdcia, ale aj systémovy pristup k ochrane

hodnét. Ak chceme priestor ,odkryt’, predo-
vietkym si treba polozit niektoré otazky:

o Aka je najsilnejsia dimenzia nasho priesto-
ru, ¢im je jedine¢ny a osobity?

e Ktoré pribehy ndm priestor rozpréva a kto-
ré chceme, aby rozpréval?

e Koho chceme pritiahnut; ako a kadial chce-
me [udi priestorom viest, o im chceme
sprostredkovat?

o Co chceme, aby ludia vedeli, citili a robili
(po névsteve verejného priestoru, po absol-
vovani interpretatnej trasy)?
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Od pamiatky™ by sme nemali odchadzat
len s odpovedou na otazku, kto a kedy ju
vytvoril, ale aj preo je pre nds dolezitd a ¢o
sa z nej mozeme naudit. Cielom interpretacie
modze byt informovanie, presved¢enie o nie-
¢om, zvysenie pochopenia a socidlne ucenie.
Prostrednictvom interpretécie chceme rozvi-
nat miestneho génia loci, ovplyvnit spravanie
fudi a motivovat ich k ochrane pamiatky ¢i
prirodnej lokality; poméahame viak aj vytvo-
rit produkt cestovného ruchu, a tym posil-
nit miestnu ekonomiku. Ak ide o rozlahlejsi
priestor, dobre nastavenou interpretaciou po-

18 Aj ked hovorime o pamiatkach, myslime aj na Sirsi
okruh pamitihodnosti a hodnotnych veci, ktoré mézu byt
aj sticastou prirodného i kultdrneho dedicstva.

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

Vyznamné pamiatkové lokality majd svoje
manaZmentové ¢i interpretacné pldny a precizne
upravené prostredie, v ktorom sa ndvstevnici pohybujd.

méhame [udi zorientovat, usmernit ich pohyb
a manazovat lokalitu.

Ak chce mesto ¢i akékolvek obec pristupo-
vat k interpretacii koncepcne, mala by vytvorit
interpretacny systém - Ci uz namestia, siete
verejnych priestorov alebo pamiatkovej z6ny
- Uzko previazany s informaénym systémom
tak, aby sa fudia v priestore dokdzali zoriento-
vat a vedeli zistit, ¢o je tam dolezité. Mesto
by malo byt uZivatelsky prijemné a Citatelné.
Obyvatelia a navstevnici by mali v prvom rade

dostat jasné informécie o tom, kde s, kadial

vedy roézne trasy a kde sa nachadzaju vyznam-
né verejné institdcie, na o je priestor urceny
a aké st ramce jeho vyuZivania. Beznym infor-
macnym prvkom st nazvy ulic a mapy mesta,
pribudnGt k nim viak moéZu aj sprévy o stave
polasia ¢i znelisteni ovzdusia, dopravné in-
formécie (nielen dopravné znacky, ale ¢oraz
Castejsie napr. informécie o tom, kde najdete

Pohlad na Spaniu dolinu je atraktivny, malovand
mapa - pohlad koresponduje aj s dalimi
interpretacnymi panelmi v obci.

najblizsie bicyklové stojany), otvéracie hodiny
parkov a pod.

Najcastejsou formou interpretécie sd in-
terpretaéné (nduéné) trasy s panelmi, ktoré
moZu viest mestami i krajinou. Pozname v3ak
aj netradi¢nejsie sposoby interpretacie: inter-
pretacné objekty, sochy, modely sidiel, vstupné
brany do dzemi, lavicky pri vyhladoch - Zivych
mestskych vedutach, dlazdice, odtlatky zné-
mych osobnostf, ramy s priehladmi a obrazy i
staré fotografie v krajine...

Nasa predstava o tom, ako sprostredkovat
ludom informaciu, hovori, aby sme ju napi-
sali. A tak Casto ndjdeme na nducnych tabu-
liach interpretacny text plny Udajov, ale uz
mene] sprostredkujdci emdcie, zazitok ¢ dialdg
s priestorom. Textu sa nevyhneme, ale zvazujme,
aby ho bolo ¢o najmenej, aby podnecoval k za-
mysleniu a kladol otazky; nie aby poskytol v3etko,
¢o sa len dé a sluzil najmé pre odbornikov.
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Histéria miesta, ddvnovekd i neddvna. Legenddrne
divadlo Stoka zaniklo kvéli vystavby Eurovey. Jeho mdry
boli pomalované odkazmi umelcov ¢i vytvarnikov, ktorf
bojovali za jeho zachovanie. O och Gsili uz hovoria len
spomienky a fotky.

Sdcasné vytvarné diela. Slavne a inSpirativne
osobnosti. Viyjtvarné dielo a zdroveri spomienka

na vyznamné osobnosti. Ruky deti sa ich viak dotykajd
bez hibsieho spoznania; text ddva zmysel najmd

dospelym.

Pri interpretacii dedi¢stva mozno uplatnit
nasledovné principy:

Aj nedavna histdria je histéria - autenti-
citu a jedine¢nost doda priestoru aj informécia
o tom, ¢o sa stalo nedavno. Cennym je cokol-

vek, ¢im sa modZeme inSpirovat.
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Vyznamné milniky vyvoja mesta. Na cyklistickom
chodniku v Rakdsku mozZno ndjst ¢asovi mapu
biedermeierovského obdobia. Takto zoradené ddtumy
sd ovela prehladnejsie a mozno sa aj lepsie pamditajd.

Prirodné pamditihodnosti. Ak je lokalita naozaj
vyznamnd, pre vysvetlenie témy sldZi interpretacné
centrum. Napriklad v centre Jochenstein sa mézu deti
a dospeli dozvediet o vode a jej vyzname, o Dunaji i
o problémoch Zivotného prostredia.

Sila minulosti sa najlepsie nesie na pribe-
hoch a eméciach. Platf, Ze viac hovoria emdcie
ako fakty a viac obrazy ako text, preto treba
vietko, ¢o je moZné, vizualizovat. Dedi¢stvo
mozZno interpretovat aj nazivo (vychadzky
za histériou, divadelné predstavenia, worksho-

oy SN

Pamiatky a zaujimavé budovy. Model mesta Telsiai
je prehladny a patavy. Vyborne sprostredkdva drobnd,
¢lenitd Struktdru mesta.

R
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Oblasti a priestory, zaujimavé trasy a vyhlady.

Z vysokej veZe v Nimes mozZno sledovat, kadial kedysi
viedla Via Domitia. Je to silny pocit, pozriet na liniu
obzoru a predstavit si cestu, po ktorej pochoduji
rimske [égie.

py, oZivovanie tradicil - napriklad varenie).
Ludi treba priamo do interpretéacie zapo-
jit. Coraz castejiie sa stretdvame aj s novymi
trendmi, napriklad participativnou interpreta-
ciou (napr. vo Vlkolinci). Do procesu mapo-
vania hodn6t mesta a okolia sa v Slavoniciach

zapojili skoly, samosprava, obcianske zdruZenia
i umelci; podobny proces plénuje Banska Stiav-
nica v stvislosti s ochranou lokality Svetového
dedi¢stva UNESCO.

Dotyk s dedi¢stvom mé byt pristupny kazdé-
mu, od dietata po vozickara (pristupnost, bez-
bariérovost). Pamétajme na rozdielne fyzické
moznosti, ale aj na rézne spdsoby vnimania.

Interpretacia mé podnietit zmenu postojov
- vzbudit z4ujem, posilnit snahu chrénit de-
di¢stvo a ak mozno, tak aj stimulovat konanie
v prospech niecoho.

Co vietko mozeme interpretovat (pripo-
mendt, zviditelnit a vysvetlit)?

V mestéch a dedindch mézeme vidiet aj
fontany, odkryté studne v starych mestianskych
domoch a zvysky vykopavok; sondy do stredo-
vekej omietky, svetelné alebo hmotové naznako-
vé rekonstrukcie chrdmov, ndzvy miest; povesti,
po ktorych putujeme... Na najvdcSom bulvari
v Polsku, ktory sa nachddza v LodZi, ndjdete
dlazdicky s menami [udi, ktorf na jeho obnovu
prispeli; na lavicke sedi socha znameho polské-
ho basnika Juliana Tuwima, ktory tam tvoril. Aj
v hlavnom meste Oregonu, v Portlande je celé
namestie pokryté dlazdicami s menami [udf,
ktorf v 90-tych rokoch financovali vydlazdenie.
Hodnota, ktora sa takto zviditelfiuje, nie je
materidlna - poukazuje sa tak na darcovstvo
a filantropiu, na schopnost komunity zjednotit
sa pri doleZitej myslienke. Priestor sa zaludriuje
a prestava byt anonymnym.

N
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V Banskej Stiavnici sa deti stali sicastou pldnovania priestorov a pri mapovani skdmali ulicu Dolnd RuZovd cez
svoje zmysly i v dialégu s dospelymi. Mesiac ako symbol striebra, sinko ako symbol zlata sa ndsledne objavili
na plaketkdch v Banskej Stiavnici, umiestnenych vo vyske detskych o¢f. Deti mézu plakety objavovat, hrat sa

Jedinecné udalosti, stvisiace s vyvojom spolo¢nosti ¢i ludskym poznanim ¢i povesti. S mestom Telsiai sa spdja
povest o medvedoch - preto ju vytvarnik pretavil do podoby sochy medveda s detmi. Priestor takto ziskava svoju
identitu i pritazlivost.

DoleZité je pamétat pri interpretdcii gj
na deti. Aby si deti priestor osvojili, musime ich
nie¢im zaujat. Viyskisajme zézraky, tajné schran-
ky a prekvapenia, bludiskd ¢i osobny zazitok.

Interpretacia priestoru by nemala byt len
jednosmernd - priestor by mal v sebe zakaz-
dym obsahovat moznost reagovat nar, pripad-
ne stimulovat medzikultdrny ¢ medzigenerac-

ny dialég. Zasahy umelcov do priestoru, tvorba
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graffiti a malieb 3ablénou' a iné formy verej-
ného umenia® mézeme vnimat ako umenie,
ale aj ako pokus dotvorit a vysvetlit verejny
priestor.

To, ako stvériiujeme ndmestia a iné mestské

priestory, ovplyviiuje aj verejny diSkurz o tom,

19 Stencils

20 Happeningy, performance, street art...

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

s nimi, obkreslovat, preto sa k nim rady vracajd.

i L

Stopy histdrie mozu byt velmi cerstvé. Napisy, graffiti &i malby Sablénou pontkaji osobné vypovede ludf
v priestore. Samozrejme, treba zvdzit, kde sd tieto diela umiestnené...

komu patri verejny priestor a & v fiom moZzu
politici symbolicky legitimizovat svoju moc.
Zdruzenie vytvarnikov v Bratislave podnietilo
diskusiu pod nazvom ,Akd sochu v meste”, re-
aqujdc tak na snahy samosprévy prezentovat
na verejnych priestoroch sochy na hranici gyca.
Znédmym sa stalo aj osadenie sochy Svétopluka
na ¢estnom nadvort bratislavského hradu v lete
2010 a protesty umelcov proti nej.

Verejny priestor ma umoziiovat socidlnu in-
terakciu a socidlne ucenie - preco sa nepokusit
podnietit diskusiu a nové pohlady nielen medzi
[udmi, ktori sa v jednom ¢ase ocitli na ndmesti,
ale aj medzi nami a histériou, nami a prostre-
dim? Ak dokézeme preskimat, ¢o je vo verejnom
priestore cenné a zviditelnime to, moZno sa ndm
podari prispiet k bohatsiemu verejnému Zivotu ¢i
k tomu, Ze si budeme nase priestory viac vézit.
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Doprava a verejné priestranstva

Verejné priestory v mestach aj na dedine
vzdy slazili obchodu, doprave a zhromazdova-
niu fudi. Ulice a ndmestia boli zaplnené roz-
nymi ,prestvajicimi’ sa tovarmi, materidlom,
[udmi. Samozrejme, s vyvojom a technickym
pokrokom aj v tejto oblasti doslo k zmenam,
ktoré zasadnym spbsobom zmenili charakter
verejnych priestorov.

Ak sa povie ,intenzivna doprava“, vacsina
obyvatelov slovenskych miest si predstavi plné
ulice parkujtcich alebo jazdiacich automobilov.
V nasich mysliach st pevne zakorenené obrazky
Stvorprddovych ciest trasovanych cez historické
¢asti miest alebo centrom kedysi malebnej de-
dinky. Zvykli sme si, Ze pesi musia pockat, kym
prejdd automobilisti a bicyklisti sa musia ,pre-
bit” mestom, aby sa dostali na bezpe¢nejsie
cesticky kdesi v rekreatnom zazemi. S povzdy-
chom obideme autd parkujice na chodnikoch
a v televizii nie je zriedkavostou vidiet nahne-
vanych ludf, ktorf Ziadaju od samosprévy dalsie
parkovacie miesta na verejnych priestranstvach
zadarmo, pretoZe za garaz vybudovand pod ich
bytovym domom musia platit.

Aj ked ndm sprievodné javy takejto dopravy
strpluju Zivot, pri planovani miest a obcf stale
ako prvé vatsinou riesime zabezpecenie plynu-
lej motorovej dopravy a dostatok parkovacich
miest pre autd a a7 tam, kde ostatne miesto, je
vyhradeny priestor pre pesich, bicyklistov & pre
nejaky parcik. Na prekvapenie, napriek investi-
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,Chédza je to prvé, po com tidzi malé dieta a to
posledné, coho sa chce vzdat stary clovek,” povedal John
Bucher, zakladatel zdruZenia Walk21, in Kolektiv (2008).
Napriek tomu starf ludia ¢i ludia s postihnutim, mamy

s detmi, ludia so zniZenou pohyblivostou - ti vietci sa

na nasich verejnych priestoroch stretdvajd s bariérami.

cidm do infrastruktdry pre motorovd dopravu
sa ale situdcia nezlep3uje, prave naopak. Ener-
gia, ktorG spotrebiva automobilovéd doprava
v Eurépskej anii, sa zdvojnasobuje kazdych 20
rokov. Pritom polovica v3etkych ciest v mest-
skych oblastiach je kratia ako 5km a tretina
kratgia ako 3km (Kolektiv, 2005).

Problémom je, Ze ¢asto uz nemdame kde
umiestriovat ¢ rozsirovat cesty, ani parkovis-
kd, a tak zaberdme ndmestia, parky ¢i barame
domy, ulice aj celé Stvrte. Pribldajd problémy
s hlukom, emisiami, vizudlnym znelistenim.
Pre obyvatelov je neprijemné a asto aj ne-
bezpetné chodit do prace ¢ skoly peso alebo
bicyklom, pretoze sa citia ohrozeni autami.
A tak sadaji do aut, aby sa dostali do pré-
ce a odviezli do 3koly deti - a zostavaju stét
v zdpchach alebo ohrozuji pesich, ktori este
nerezignovali. Rovnakym problémom sa stava

Mnohi motoristi, ktori vyZadujii ,prdvo na mobilitu”, si tento pojem zamieriajd s ,prdvom jazdit autom bez
ohladu na podmienky”. Chcd, aby bol automobil vo vieobecnosti vaimany ako dokonaly a nenahraditelny
dopravny prostriedok. Mobilita, ktord si spdjame s pouzivanim dut, viak dnes uz splyva s apokalyptickymi
obrazmi miest, kde sa v3etok pohyb zastavil. (Dekoster, J., Schoellaert, U., 2002)

aj rudenie priechodov pre chodcov aj tradi¢-
nych pesich prepojeni a cesti¢iek. Novd vy-
stavba ndti pesich k dlhym obchadzkam, ¢im
sa stdva pesia doprava neatraktivna a opat je
nahradzana automobilovou.

Verejny Zivot sa v takychto mestach prestva
do nakupnych centier. Tie si navzdjom spojené
nad ulicami systémami mostikov (tzv. skywalks),
po ktorych sa chodci pohybujd chraneni pred
pocasim, a nemusia pri tom vyjst na ulicu ¢i iné
verejné priestranstvo. Rovnaky princip, ale pod
zemou, je uplatiiovany v mestach, ktoré tiez
bojujd s intenzivnou dopravou v uliciach.

Okrem toho, Ze takéto pseudo - verejné
priestory neumoziuju slobodny pohyb a vol-
né pouzivanie fudmi (viac v kapitole 1 v Cas-
ti venovanej trendom), je tu zakézand jazda
na bicykli, obtiazny je pohyb rodicov s malymi
detmi (v kotikoch) a samozrejme aj zdravot-

ne znevyhodnenych. Zaroven sa vyludiiujd
centra miest, ale aj bezné ulice a problémom
sa stava bezpecnost, vandalizmus, kriminalita.
Tomuto napomadha aj skutocnost, Ze rychlost
auta neumozriuje fudom v fiom vnimat, ¢o sa
deje v okoli, kedZe fudské oko pri rychlosti viac
ako 10 - 15 km/hod nevnima detaily. Vodi¢
&i spolucestujici teda spravidla nevie presne
vyhodnotit pocity a nalady chodcov, ani od-
hadndt, ¢o presne robia. Samozrejme, k tomu
sa pridéva aj to, Ze vodi¢ nemad kde zastavit,
alebo mu to neumoZiuju autd okolo a straca
sa verejnd kontrola.

Motorové doprava prindsa do ulic a verej-
nych priestorov hluk. Jan Gehl (2000) uvédza,
Ze len o zvukové pozadie prekro¢i 60 decibe-
lov, ¢o je obvyklé v pripadoch ulic so zmie3anou
dopravou, je takmer nemozné viest normalnu
komunikéciu a ak [udia aj spolu rozpréavajd,
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Gehl (2000) uZ v roku 1971 upozorfioval aj

na praktické dopady preferovania automobilov

na architektdru miest: ,Mesto automobilov a mesto
chodcov md rozdielne velkosti a rozmery. V meste
dut st velké budovy s malym mnoZstvom detailov

a s velkymi ndpismi. Je tu vela bilboardov s tu¢nymi

a velkymi pismenami. Ndpisy sd prilis velké pre pesich,
ale tie su aj tak urcené iba pre motoristov”

ich komunikdcia sa obmedzuje na krétke vety
v prestévke medzi dopravou. Hluk dut prehlusi
aj zvuk vody, krokov, hlasov a iné zvuky, ktoré
s na namestiach ¢ v parkoch také prijemné.
Frekventované ulice s autami budd iba zried-
kavo oblubenym verejnym priestranstvom, aj
kvoli hluku z dopravy.

Odpovedou na dominantné postavenie mo-
torovej dopravy boli v 80. a 90. rokoch minulé-
ho storoCia rozne stratégie vytesiiovania dut
z ulic a verejnych priestorov. Okrem postupné-
ho budovania chodnikov pre pesich a cyklistov
sa zaCali presadzovat aj koncepcie pesich zon
v centrach miest, a to predovietkym vo vécsich
mestéch zapadnej Eurépy. Spolo¢ne s tym sa
objavili aj snahy o zrovnopravnenie motorovej
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a nemotorovej dopravy, a tak kym pred 25 rok-
mi v Holandsku ¢& Dénsku pracovali na tom,
aby ludia presedlali z dut na bicykle, teraz pod-
poruju presun z bicyklov na chédzu. Cielom je
dosiahnut rovnovédhu medzi réznymi forma-
mi dopravy.

V Holandsku, ale aj dalsich krajinach, sa uz
dlho v tejto suvislosti Uspesne pouZziva kon-
cept miest pre Zivot tzv. woonerf’. V Anglicku
a USA sa podobne chépu zdielané priestory
(shared space) ¢i obytné zény (home zo-
nes). Navrhovanie verejnych priestorov, teda
aj vlastnej ulice, vychddza v tychto pripadoch
z principu zdielania, t.j. spolo¢ného pouZzivania
toho istého miesta réznymi druhmi dopravy.
Zakladnych pét kritérii definoval uz v r. 1981
prof. Donald Appleyard vo svojej knihe Ulice
pre Zivot (Liveable Streets). Absoldtnu pred-
nost maju pesi a cyklisti, autd im nesmd bréanit
v pohybe a obmedzovat ich. Motorové dopra-
va je spomalend prostrednictvom vizudlnych,
zelenych aj technickych spomalovacich prvkov.
Autd nesmi parkovat tak, aby vytvérali svisld
,stenu” medzi ulicou a domami. Vysledkom je
verejny priestor, v ktorom sa autd dostany az
,pred dvere” domoy, ale zostava aj priestor pre
ostatné druhy dopravy.

Iny koncept, rozsireny ovela viac ako pred-
chédzajucdi, je zaloZeny na tom, Ze autom nie
je mozné prist viade, ale v uritych vzdiale-
nostiach je nutné zaparkovat a potom ist peso
alebo inou dopravou, napr. hromadnou. Tzv.

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

rychla (motorovd) doprava je teda na hranici

mesta alebo (astejsie centra mesta nahrade-
na inou (verejnou dopravou, pesim pohybom).
Tento koncept je v praxi prezentovany parko-
viskami po okrajoch sidla a dobre organizo-
vanym a pristupnym systémom tzv. pomalej
dopravy po zvysku sidla nedostupnom autam.
Napriklad v Kodani, ktord zacala problém zahl-
tenia mesta automobilovou dopravou riesit uz
v r. 1962, je v sGcasnosti v centre mesta viac
ako 80% ciest realizovanych pesou dopravou,
priblizne 14 % bicyklovou a len minimum auto-
mobilovou (Kolektiv, 2005).

V stcasnosti uZ existuje mnozstvo prikla-
dov ako dokaz, Ze koncepcie vymiznutia™'
automobilovej dopravy st redlne a dspesné.
Vé&ina z nich je zaloZzend na opacnom cykle
indukovanej dopravy” (Kolektiv, 2005), teda

21 Ndzov pre tento jav v origindli je ,evaporation”, teda do-
slova vyparenie sa, postupné zmiznutie (in Kolektiv, 2005).

22 Vystavba novych ciest pre motorové vozidld ,nerozlozi”
dopravu na staré a nové cesty a nevyriesi problém upchdva-
nia komunikdcii. Paradoxne, v ddsledku zlepsenych podmie-
nok pre motorovii dopravu zacne autd pouZivat viac ludf,
a to aj taki, ktori dovtedy pouZivali napr. hromadnd dopravu
¢i chodili pesi. Novd cesta teda vyvolala (indukovala) novi
dopravu, ktord sa predtym neuskutociiovala vébec a bola
vyvoland vylepSenymi podmienkami pre tento druh dopravy.
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na postupe vytvérania obmedzeni pre auto-
mobilovd dopravu a naopak zatraktiviiovani
a uprednostiiovani pesej, resp. bicyklovej do-
pravy. Uvolnené miesta potom mozno vyuZit
sposobom, ktory skvalitiiuje Zivotné prostredie
- ako verejné priestory, komunikécie pre nemo-
torovd dopravu, kvalitnd zéstavbu, ako napr.
v Kajaani vo Finsku, Feiburgu a Norimbergu
v Nemecku, Gente v Belgicku a inde?.

Na Slovensku st mesta a obce stale pro-
jektované v prvom rade pre autd, ¢asto prave
na zaklade tlaku obyvatelov. Pre samospravy je
zatial nepriechodné vysvetlit svojim voli¢om, Ze
parkovanie na verejnych priestranstvéch nie je
zadarmo a dostat sa viade autom nie je pra-
vom majitela auta. Aj napriek upozorfiovaniu
odbornikov sa samospravy zatial neodvazujd
prist s agendou zésadného ukludriovania, resp.
vytesfiovania motorovej dopravy v prospech
nemotorovej. Vynimkou su iba pesie zény
do centier mnohych sidiel ozivenie. Postupne
sa objavujd aj rozne dalSie aktivity, niekedy
na zaklade podnetov zvonku, ale ¢oraz Castej-
Sie aj z podnetu miestnej komunity, ktord za-
¢ina pocitovat nadvlddu automobilov v uliciach

23 Viac informdcif, odkazov na publikdcie a weby vrdtane
konkrétnych prikladov ndjdete v publikdcii Kolektiv (2005):
Reclaiming city streets for people. Chaos or quality of lite?
alebo tiez Dekoster, J., Schoellaert, U. (2002): Cycling: the
way ahead for towns and cities?, ktoré vydalo Ministerstvo
Zivotného prosttedi CR, Praha. Obe su prekladmi materid-
lov vydanych orgdnmi EU.
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a na verejnych priestoroch ako obmedzujici
faktor kvality ich Zivota.

V Trnave, Martine a Zvolene bol v r. 2006
- 2008 v ramci medzinarodného projektu
SNOWBALL odskusany spésob rie3enia dopra-
vy, ktory prinasa do sidiel okrem znizenia dopy-
tu po doprave aj vyrazné znizenie energetickej
spotreby, vyskytu dopravnych nehdd a hluku.
Projekt pondkol o.i. koncepciu ,Jazdi pomaly
a chod rychlejsie” (Drive slowly, go faster),
ktord by prostrednictvom zdzenia komuniké-
cif, opatrenf na spomalenie dopravy (zény 30
km/hod) a zmien v organizacii dopravy mala
priniest pre motoristov plynuld dopravu. Teda
autd, hoci idd pomalsie (spravidla max. 30 km/
hod), dostand sa do miesta uréenia skor, ako-
by sa pohybovali va¢ou rychlostou, ale museli
brzdit, vyhybat sa a podobne. Tento spdsob
bol vytvoreny v Holandsku, ale pouZil sa uZ aj
v inych krajindch. U nds zatial zostal v etape
simuldcif a izolovanych rie3eni vybranych ko-
munikdcif v troch mestach, ¢o viak moze byt
prvym krokom spravnym smerom.

To, ako st vytvorené podmienky na vlastny
pohyb pesich po verejnych priestoroch, dokaze
vyraznou mierou ovplyvnit ndvstevnost a ob-
[abenost tychto miest. V husto zastavanych
Gzemiach je hlavnou dlohou spriechodnenie
sikromnych pasézi a komunikdcif tak, aby boli
zabezpecené priame spojenia a zvysila sa mo-
tivacia ludi chodit pesi, pretoZe je to rychlejsie.
V redej zastavbe je potom najvdcSou vyzvou
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zabezpe(it pedie trasy bezpelné vo dne aj
Vv Nodi.

Pri navrhovani verejnych priestorov by sme
mali mysliet nielen na eliminaciu rizika stre-
tu ich uZivatelov s autami, ale aj na vytvara-
nie priestranstiev bez motorovej dopravy (i
priestorov vylu¢ne pre pesich. Pri tom je déle-
Zitd bezbariérovost, materidlové vyhotovenie,
trasovanie a umiestnenie chodnikov, dopravné
znalenie a oddelenie z6n s réznym druhom
dopravy a mnohé dalsie sdvislosti, ktoré mézu
bud na pohyb pesich nabédat, pozyvat na pre-
chédzku, vlastny presun ulah¢ovat alebo nao-
pak stazovat alebo Gplne znemozriovat.

Bezbariérovost verejnych priestorov by
dnes mala byt uz samozrejmostou. Napriek
tomu sa stéle stretdvame s nowymi pod-
chodmi a nadchodmi, rozdielnymi Groviiami
terénu a dalsimi prvkami, ktoré si bez oso-
bitnych Gprav bariérou pre pohyb mnohych
skupin uzivatelov. V ndvrhoch by této potre-
ba nemala viest iba k eliminacii schodov a ich
nahradeniu rampami s primeranym sklonom.
Prehladny informacny systém, jasné od¢lenenie
priestorov pre pesich a primerané materidlové
vyhotovenie by malo zodpovedat potrebam
réznorodych skupin uZivatelov. Takéto opat-
renia s prospesné pre nds vietkych, nielen
pre vozitkdrov, ¢o je pravdepodobne najroz-
Sirenejsie klisé, ak sa spomina bezbariérovost
verejnych priestorov. Pocet [udi, ktorym pri ich
pohybe v mestskom prostredi poméhajd ko-

,Ludia majd ndrok na dobrd dostupnost ulic, ndmestf,
budov a verejnej dopravy bez ndroku na svoj vek,
schopnosti, pohlavie, vysku prijmov, jazyk, bez

ohladu na etnicky, kultdrny ¢i ndboZensky pévod.”
Medzindrodnd charta chédze, in Kolektiv (2008)

lesa v tej najroznejsej podobe, je ovela vys3i,
nez by sa na prvy pohlad zdalo. Zoznam je
vskutku bohaty: mamicky a oteckovia s malymi
detmi v kocikoch, deti na kolobezkach, korcu-
liach alebo skateboardoch, dospeli s nékupny-
mi vozikmi, turisti alebo cestujici s kufrikmi
na kolieskach... Bezbariérové verejné priestory
mdzu podporit vietky tieto skupiny. BohuZial,
3j to, ¢o je dobre navrhnuté a postavené, do-
kézu spolahlivo obsadit nevhodne postavené
reklamné putace ¢ auta parkujice po okrajoch
chodnikov a na nich. Viac o tejto problematike
ndjdete v daldej Casti tejto kapitoly venovanej
tzv. univerzdlnemu dizajnu.

Cesticky pre pesich by mali byt ¢o najpria-
mejsim spojenim medzi vychodiskom a cielom
pohybu, nemali by smerovat k ,slepym” ukon-
¢eniam, pred|Zovat cestu ¢i ist do pravych uh-
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Priame a monotdnne Gseky chodnikov sd vnimané ako Gnavné a nudné a ak clovek vidi pred sebou celii trasu, ktord

musi prejst, chédza je vnimand ako zvIdst dnavnd. Pri tom chodnik, ktory je roz¢leneny, objavovany po etapdch,
ako napr. std¢ajdca sa ulica s meniacim sa profilom ulice, je vnimany ako ovela zaujimavejsi a prijemnejsi, aj ked
je objektivne dIhsi ako priama cesta. Najzaujimavejsie je striedanie uZsich priestorov ulic mierne meniacich smer
a $irsich ndmestf, kde existujd kontrasty medzi malym a velkym.

lov. V pripade, ak sa do frekventovaného tahu
pre pesich postavi zelend plocha, [udia si fiou
prirodzene skracujd cestu.

Velkost priestoru ur¢eného pre chddzu je
daltou otazkou. Clovek by mal mat dostatok
priestoru krécat primeranou rychlostou bez
obtaZovania, bez tlacenice a bez prili§ velkého
manévrovania. Gehl (2000) uvédza, ze hornym
limitom hustoty na uliciach a chodnikoch je
okolo 10 - 15 chodcov za mindtu na meter
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uli¢nej sirky. Ak intenzita pohybu dalej rastie,
je moZné pozorovat jasnd tendenciu rozdele-
nia pesej dopravy do dvoch paralelnych proti-
chodnych pradoy, teda chodci sa musia drzat
vpravo, aby vobec presli. Ak pridéme do tohto
poctu aj ludi s kocikmi, vozikmi a podobne,
Gzke chodniky popri Sirokych cestach pre auta
ndm nebudd postacovat pre bezpetny pohyb
pesich. Stratégia dopravy mesta Viederi (in
Kolektiv, 2008) napr. stanovuje $irku chodnika
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min. 2m pri novo projektovanych priestoroch,
a 1,5m pri starych, ale len v pripadoch, ak nie
je mozné dodrzat minimélnu 3irku 2m.

Okrem priestoru na chédzu je déleZita aj
vzdialenost, ktord je prijatelnd pre pesich®.
Na zéklade velkého poctu pozorovani bola ako
prijatelnd vzdialenost pre vacinu fudi v oby-
¢ajnych dennych situdciach stanovend dlzka
okolo 400 az 500 metrov. Pre deti, starich
a [udi s hendikepom je tato vzdialenost pod-
statne krat3ia. Rob Methors (in Kolektiv, 2008)
uvddza, Ze pri vzdialenostiach viac ako 500m
chédzu nahrédza prirodzene bicykel, a ak nie
sU vytvorené podmienky, tak automobil.

V zahrani¢i st velmi oblibené 3iroké chod-
niky, po ktorych sa napr. méZu stari rodicia
prechadzat pomaly, pricom deti m6zu behat
okolo na travnatej ploche, alebo na Sikmych
nésypoch. Nasyp pozdl# chodnikov tie? umoz-
fuje majitelom psov hadzat im lopticku alebo
kotdlat ju.

Komunikécie pre pesich by mali pozyvat
a navadzat na pohyb po nich. Kvalita cesti¢-
ky je minimalne rovnako doleZité ako jej df#-
ka. Velmi déleZity je preto pouZity material
a charakter povrchu. Tie je nutné prisposobit
funkcii komunikécie - iny povrch bude vhodny
pre cesticku v rekreacnej zéne v parku a iny pre
chodnik na centrdlnom namestf. Je prirodzené,

24 Bostadens Grannskab. Statens Planverk, sprdva 24,
Stokholm, 1972 in Gehl. . (2000)

Zdvihnutie bicykla nad hlavu na zdver jazdy Critical
Mass znamend pripomenutie, Ze aj s cyklistami treba
rdtat.

Ze [udia sa vyhybaju $myklavej dlazbe, rovnako
neprijemné ale mozu byt aj hrbolaté povrchy,
sypany strk, piesok a podobne.

Rovnako by mal projektant velmi opatrne
umiestriovat schody a stupne, zébradlia a iné
prvky, ktoré by mohli branit v prirodzenom po-
hybe pesich. Osobitne délezitym je umiestiio-
vanie lavi¢iek a priestorov na sedenie, ktorym
sa detailnejsie venujeme v tejto kapitole ne-
skor. Ich umiestnenie priamo na Uzky chodnik
vasinou nie je prijemné ani tym, ktori si chcd
posediet, ani tym, ktorf chct prejst okolo.

Problematiku pohybu bicyklistov po verej-
nych priestoroch sme si nie ndhodou nechali
na koniec tejto Casti kapitoly. Bicyklovanie je,
bohuZial, vé&inou u nas brané iba ako 3port
a bicykel nie je chapany ako dopravny pros-
triedok na kaZzdodenné pouZitie, hoci v sdcas-
nosti sa tieto postoje menia. Je to paradox,
pretoZe bicyklovanie je po v3etkych strankach
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vyhodnejsim spdsobom dopravy ako doprava
automobilova.

V zahranicf vyuZivaja bicykel ddmy s dlhymi
sukiiami, mladi muZi v oblekoch iddci do prace,
deti do 3kdl aj tinedZeri iddci na schdzky. Do-
stato¢ne husta siet vyclenenych tras iba pre bi-
cykle je kombinovana s chodnikmi, ktoré mézu
pouZivat rovnako chodci, ako aj cyklisti.

Pri projektovani verejnych priestorov je
nutné brat do Uvahy aj skuto¢nost, Ze v nie-
ktorych pripadoch je rychlost bicyklistu blizsia
rychlosti auta ako chodca. Ide predovietkym
o cyklotrasy spéjajice navzdjom vzdialenejsie
Casti mesta, kde musi cyklista vyvinGt vy3siu
rychlost, ak ma byt jeho spdsob dopravy efek-
tivny. V tychto pripadoch je lepsie viest oddele-
NG trasu pre bicykle od trasy pre pesich (hodi aj
stavebnymi prvkami na vymedzenie koridorov),
prip. oddeleny cyklopruh viest radSej na drovni
komunikécie pre autd.

Ako si vyberaju rézne skupiny

uzivatelov svoj oblibeny verejny

priestor

Verejné priestory sd pre [udi, preto by mali
byt ich potreby prirodzene déleZitym aspek-
tom pri navrhovani. Nejde iba o momentélne
osobné preferencie, ktoré si ovplyvnené ve-
kom, spolo¢enskym postavenim a inymi subjek-
tivnymi danostami réznych skupin uZivatelov.
Ide aj o Sirokd skupinu potrieb, ktoré vyplyvaja
z0 sposobu zmyslového vnimania fudi vo vse-
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obecnosti, zékladnej podvedomej potreby bez-

pecnosti a prirodzeného zaujmu o inych fudi.

Uz viac ako 40 rokov sd zndme vyskumy
W. H. Whyta (1980), ktory zistil, Ze to, ¢o pri-
tahuje fudi na verejny priestor, je pritomnost
inych fudi.

Ludia a ludské aktivity pritahuja inych ludi.
Nové aktivity zacinaji v tesnej blizkosti udalos-
ti, ktoré uZ prebiehajd.” zhrnul zndmu skdse-
nost kazdého z nas Jan Gehl (2000).

Vo v3eobecnosti je pre uZivatelov velmi pri-
jemné, ak sa na verejnom priestore striedaju
plochy, ktoré koncentruji a naopak rozpty-
[ujd aktivity, a tym aj ludi. Obldbené verejné
priestory sU charakteristické tym, Ze tu existu-
je mnoZstvo prechodovych zén, teda jemnych
prechodov medzi rbéznymi druhmi mensich
priestorov s dobrym vizudlnym prepojenim.
Tie vytvaraju prileZitosti na rézne kontakty -
od jednoduchého pozorovania inych, cez po-
Cavanie, prileZitostné rozhovory a7 po ozajstné
uzsie kontakty, ktoré sG pre miestnu komu-
nitu také dolezité. Whyte (1980) konitatuje,
Ze 3pecifickymi rysmi Uspesného verejného
priestoru s dalej tieto charakteristiky:

e Prevaha skupin fudi nad jednotlivcami;
Whyte zistil, Ze ak st na priestore skupin-
ky 3 a viac ludi, va&inou sa tito vopred
dohodli, Ze sa stretnd na tomto priestore
alebo sem spolu uz prisli. To je dékazom, Ze
dany priestor je vnimany ako ciel stretnuti,
Ze si ho ludia zdmerne vyberaju.
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Vo velkych, otvorenych a neurcitych priestranstvdch si individudlne aktivity rozptylené v ¢ase a priestore ndsledkom
predimenzovanych prdzdnych priestorov. Ulica so Sirkou 4m umozriuje pesi prechod pre cca 50 0s6b za mindtu, ¢o
je pri beznom dni dostacujdce. Koncentrdcia ludi a aktivit je pocitovand ako prijemnd a umoZriujdca kontakt.

o /33 polet Zien ako muZov; Zeny si vo
vieobecnosti pri vybere verejnych priesto-
rov opatrnejsie a maju vyssie naroky. Krité-
rid vyberu sa u Zien pohybuju od povrchu
priestoru umoZzfiujiceho pohyb aj na vy-
sokych podpatkoch az po pocit bezpetia
na danom priestore.

e Rozli¢né vekové kategorie; pritomnost roz-
nych vekovych kategérii vacsinou ukazuje,
7e miesto mé rozli¢nt klientelu”, ktord ho
vyuziva kazda 3pecifickym sp6sobom, na-
priek tomu tu ndjdu spolo¢né miesto.

e Rozne aktivity; na oblibenych verejnych

priestoroch sa spravidla kond vacsie mnoz-
stvo aktivit a podujati ako na miestach me-
nej uspesnych. Aktivity v3ak pritom nemu-
sia vyZadovat Specidlne Upravy ¢i prestavby
priestoru,

o Citové prejavy; na fungujicom verejnom
priestore sa ovela CastejSie stretdvame
s fudmi, ktori sa drzia za ruky alebo sa
zdravia, pravdepodobne tu uvidime viac
Gsmevov, bozkov a objati ako na mieste
problematickom.

veku zrak. Hoci na verejnych priestoroch je vel-
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Niekedy stact mat si kde sadndt a mat sa na ¢o
pozerat.

Mladi ludia st osobitnymi uZivatelmi verejnych
priestorov. Potrebujd mat stkromie, ale aj byt vident,
chcd nadvizovat kontakty s vrstovnikmi, ale aj mat
moZnost iba pozorovat okolie.
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mi délezity aj sluch, a to v pozitivnom (hudba,
rozhovor) aj negativnom smere (autd, hluk
mesta), zrakové vnimanie je podstatné. Pri
navrhovani verejnych priestorov je nutné brat
do Gvahy, Ze ¢lovek aZ niekde vo vzdialenosti
medzi 70 - 100m zac¢ina rozoznévat, kto sa
na verejnom priestore nachaddza a o robi. Az
pri vzdialenosti cca 20 - 25m je mozné rozo-
znat pocity a nélady ostatnych a préve v tomto
bode za¢ina byt zaujimavé byt v spolo¢enskom
kontakte. Vzdialenost je teda mozné pouzivat
k regulovaniu stupria sdkromia a intenzity roz-
nych druhov socidlnych kontaktov.

Velké priestory sG pocitované ako chladné
a neosobné, mensie si povazované za intim-
ne a bezpecné. Pre vad&inu uZivatelov je preto
prijemnejsie, ak su aj velké namestia rozdelené
aspof vizudlne do mengsich ploch, na ktorych
je mozné dosiahnut blizkost a dobry vizualny
kontakt. Neplati to v3ak vzdy a bez vynimiek
- nie kazdy ¢lovek sa chce kontaktovat a z3-
roven, ak je prili§ mélo miesta, ku kontaktom
nedochddza, pretoZe je narusend osobnad
z6na medzi cudzimi ludmi. Aj ludia, ktori sa
navzdjom poznajd, sa nemusia citit prijemne,
pretoZe nemaji dostatok miesta na postupné
vzdialovanie, ak chcd odfst z priestoru alebo uz
dalej nechct komunikovat.

Nase zmysly s prisposobené prevazne
na horizontélne vnimanie - sdstredujeme sa
na to, ¢o vidime najmd na drovni nasich odi.

To vyrazne limituje vnimanie verejnych priesto-

rov - ak ¢clovek nevidi Grover umiestnent nad
alebo pod hlavnou drovriou, jednoducho ju
nepouzije. Vyvy3ené alebo vnorené verejné
priestory su aj preto oblibené iba v Specific-
kych pripadoch, ked ludia dokézu vizudlne ro-
zoznat, ¢o sa deje na oboch drovniach.

Z pohladu projektanta verejného priestoru
existujd tri faktory, ktoré sd pri definovani vy-
uzivania velmi déleZité, kedZe odliduju skupiny
uzivatelov na zéklade ich schopnosti, kapacit
a moznosti vyuZzivat verejny priestor. Tymito
faktormi su:

1. Mobilita urcitej vekovej skupiny je dolezi-
td, pretoZe naznacuje, akd vzdialenost je schop-
né prekondvat za Gcelom dosiahnutia verejné-
ho priestoru. Mobilita s vekom zvycajne stipa,
situdcia je v3ak pri detailnom pohlade kom-
plikovanejsia. Velmi malé deti pred tym, ako
zaént chodit, byvaji z pohladu mobility silne
zavislé od svojich rodicov. Ti zase budi pravde-
podobne obmedzeni vo svojej mobilite, kedze
na to, aby sa niekde dostali so svojimi detmi,
musia pouzivat koCiky. Ako deti rastd, stavajd
sa mobilnej$imi, kedZe dokézu a mbzu cestovat
dalej od domova. Starsie deti a tinedZeri maju
vo svojej mobilite len méalo obmedzeni, pricom
mézu pouzit bicykel alebo verejnd dopravu.
Pracujiici dospeli sG zrejme najmobilnejSou
skupinou, zatial ¢o miera mobility nezamest-
nanych moze byt obmedzend z finan¢nych dé-
vodov. Starsi [udia, ktori prestand pracovat,
sa tieZ m6zu stat menej mobilnymi, i ked je

iste potrebné vyhnat sa klisé déchodcu s pa-
lickou, kedZe v niektorych spolo¢nostiach s
ddchodcovia stale aktivnou a najmobilnejSou
¢astou spolocnosti. Osobitnou skupinou, ktord
treba brat z pohladu mobility do Gvahy, sa fu-
dia s postihnutim. Touto skupinou sa budeme
v tejto kapitole zaoberat v osobitnej Casti.

2. Fyzicka aktivita sa takisto s vekom najprv
zvysuje a neskor zacina klesat. Z toho pre plé-
novanie a projektovanie otvorenych priestorov
logicky vyplyva, Ze menej aktivnym skupindm
obyvatelstva, ako s malické deti hrajice sa
v piesku, by mali stacit mensie priestory, za-
tial ¢o aktivnejsie skupiny, ktoré uprednostriu-
ju napriklad loptové hry, budd vyzadovat viac
priestoru. Aj v tomto pripade treba davat po-
zor na klisé v podobe star¢ekov hrajicich $ach
alebo stareniek obdivujacich krasu kvetov. Vo
vieobecnosti platf, Ze starsi ludia vyZaduju me-
nej miesta, kedze sa stévaji menej aktivny-
mi, aviak aj v tejto vekovej kategérii néjdeme
velmi aktivnych fudi.

3. Dal%ou stranou mince mobility je disponi-
bilny ¢as. Vo vieobecnosti plati, Ze ¢m sme
mobilnej3i, tym menej ¢asu méme na vyuZiva-
nie otvorenych priestorov. A tak najmobilnejsi
a aktivni mladi dospeli musia travit velkd Cast
svojho ¢asu $tddiom alebo v praci na plny
avézok, ¢im sa pre nich komplikuje moznost
cestovat do otvorenych priestorov a vyuzivat
ich, i ked im v tom nebude uZ ni¢ iné branit.
Naopak, menej mobilni fudia, deti a ich rodicia
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alebo opatrovatelia, ako aj star$i fudia majd
spravidla na navstivenie otvorenych priestorov
viac Casu.

Kombinéciou tychto faktorov pre rézne
skupiny vznikne siet verejnych priestorov do-
stupnych a vhodnych pre réznych uZivatelov.
V mestach to bude najcastejsie kombinécia via-
cerych mengich verejnych priestorov so zaklad-
nou vybavenostou v blizkosti domovov, men-

Sieho poctu vécsich priestorov disponujdcich
a maly pocet velkych mestskych parkov, ktoré
mdzu uspokojit mnozstvo [udi.

Pri planovani tvorby alebo zveladovania ve-
rejnych priestorov je uZito¢né rozliSovat me-
dzi potrebami nasledujdcich skupin uZivatelov
a pri planovanf ich brat do dvahy, kedZe kazda
skupina mé svoje osobité poZiadavky na otvo-
rené priestory:

o Deti predskolského veku nebudd verej-
né priestory vyuZzivat bez dohladu svojich
rodicov, starsich pribuznych alebo inych
opatrovatelov. Vo v3eobecnosti plati aj
to, Ze nebudd vyuZivat priestory, ktoré su
velmi vzdialené od ich domova. Zvycajne sa
odpordca priamy vizudlny kontakt medzi
miestom na hranie a domovom.

o Deti navitevujice zéakladnd 3kolu su
zvyknuté prekondvat istG vzdialenost pri
dochadzani do $koly a preto budd zrejme
schopné prekonat podobnl vzdialenost aj
pri ndvsteve verejnych priestorov plniacich
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funkciu rekreacnych oblasti. Pre tato veko-
vl skupinu je délezité, aby tieto priestory
pontkali nevyhnutné stimuly pre detskd
obrazotvornost.

V pripade tinedZerov a mladych dospelych
obyvatelov st obmedzenia v mobilite rela-
tivne malé a verejné priestory mézu byt lo-
kalizované aj v znanej vzdialenosti od do-
mova. Kym chlapci vyhladévaji neformalne
Sportoviskd a miesta na potulovanie, diev-
catd vyuzivajid

Ekonomicky aktivni ¢lenovia spolo¢nosti
maju teoreticky len malo obmedzeni vo
vyuZivani verejnych priestorov, problémom
je vsak nedostatok volného Casu. Preto su
pre nich velmi délezité priestory v blizkosti
domova, aj ked modZzu vyuzivat aj vzdialenej-
Sie priestranstva. Rovnako déleZité pre tito
skupinu mdZu byt aj u néds verejné priestory
v blizkosti pracovisk. Strévenie aj kratke-
ho ¢asu medzi zelefiou méze totiz vyznam-
ne zvysit koncentréciu a produktivitu prace.
Muzi a Zeny - v tomto pripade treba zva-
Zit rodové rozdiely, a to najmé pokial ide
o otazky dostupnosti otvorenych priesto-
rov a ich bezpenosti (skutotnej i vnima-
nej) vo vztahu k Zeném - uZivatelkdm. Zeny
pouZivaju verejné priestory CastejSie, a to
najmé kvoli ich ,nadvlade” pri pesich pre-
sunoch do prace, Skoly pre deti, obchodu
a pod. (Kolektfv, 2008)

Dospelé osoby starajice sa o malé deti
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Vicsina dochodcov a starsich obyvatelov, najmd v mestdch, zostdva este dlhy cas fyzicky aktivna a hoci mézu
travit znacny Cas starostlivostou o vnukov, méZu vyhladdvat verejné priestory vzdialené od ich domovov v takej
istej miere ako ich pracujici susedia.

budd v prvom rade nitené vyuZivat také
typy verejnych ploch, ktoré su pritazlivé pre
deti. KedZe dospeli vyuZivajd tieto priestory
spolu s detmi, je dolezité, aby zariadenia
poskytované v ramci verejnych priesto-
rov pre malé deti uspokojovali aj potreby
a zéujmy ich opatrovatelov, i ked to bude
znamenat len zabezpelenie sedenia a pri-
merane atraktivneho kontextu.

e Nezamestnani sa odliSujd v potrebach
na verejné priestory od zamestnanych ludi
a to dvoma spdsobmi. V prvom rade maju
k dispozicii zrejme menej pefiazi, za ktoré
by mohli navitevovat vzdialené priesto-
ry. To predpokladéd potrebu zabezpe(it
vhodné priestory v bezprostrednej blizkosti
obytnych zén. V druhom rade budd mat
k dispozicii viac ¢asu, ktory by mohli trévit
v otvorenych priestoroch, ¢o by mohlo byt
pre nich zaujimavé, kedZze ide o aktivity,

ktord ni¢ nestoj.

e Miestni obyvatelia si hlavnou skupinou,
ktord si potrebuje uspokojit svoje potre-
by na verejnych priestranstvach v ramdi
obytnych oblasti. Ide o skupinu s osobami
rozneho veku a socidlnych skupin a verejné
priestory na sidliskdch budd musiet uspoko-
jit vsetky ich potreby.

e [udia dochadzajuci za pracou na rozdiel
od predchddzajicej skupiny, predstavu-
ja ludi, ktorf sG zamestnani mimo svoj do-
mov. Ich ¢asovy fond je obmedzeny a preto
st schopnf travit v otvorenych priestoroch
len obednd prestavku, pripadné iné kratke
pracovné pauzy, aj to iba v relativne malom
mnozstve zamestnani.

e Doéchodcovia a starsi ob¢ania maju zvycaj-
ne k dispozicii viac ¢asu a tak méZu cesto-
vat na véacie vzdialenosti, ak sa chcd do-
stat do otvorenych priestorov. Ich mobilita
moZe byt v porovnani s mladsimi [udmi
nizsia, neslobodno v3ak upadnit do stere-

45



-



otypu nazerania na déchodcov ako na [udi
prechéddzajucich ,druhym detstvom”.

e 7 pohladu plénovania a projektovania verej-
nych priestorov spadaju ludia s telesnym
postihnutim do dvoch hlavnych skupin.
Prvii skupinu predstavuju fudia s hendike-
pom ovplyviiujdcim ich mobilitu a druha
skupina zahrfia fudi so zrakovym postihnu-
tim (hoci aj tento hendikep méZe vyrazne
ovplyvnit ich mobilitu).

e Migranti a ostatné mensinové narodnost-
né skupiny mézu mat odlisné zvyklosti vo
vyuzivani verejnych priestorov. | ked tieto
tradicie a ich dosledky na projektovanie
moZzu byt rézne, jedno mdZzu mat spolo¢-
né, a to Ze skupiny pristahovalcov mézu
mat obmedzené podmienky na byvanie, ¢o
znamend, Ze pre nich budd mat otvore-
né priestory vyznam ako miesta, ktoré by
im mali nahradit nedostatok Zivotného
priestoru v ich domovoch?®.

e Turisti a nav3tevnici - verejné priestran-
stva nevyuZivaju len miestni obyvatelia, ale
vo vé&ine pripadov by sme mali mysliet
aj na turistov a navitevnikov, hoci uz len
tym, Ze priestory by mali byt vhodne ozna-
¢ené. Navstevnici zvonku budd spoznavat
mestd a krajiny v prvom rade cez verejné
priestory.

25 Aj keby sme nechceli upadnit do splostujiceho vnima-
nia tejto skupiny.
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UZivatelia verejnych priestorov najcastejsie
spadaju do viacerych skupin zéroveri. Kombi-
nacia ich narokov a zéroveri kombindcia inych
skupin kladie na konecny névrh priestoru velké
naroky.

Univerzalny dizajn:

Planovanie pre vietkych

Verejné priestory sG (asto svedectvom
toho, Ze namiesto re3pektovania réznorodos-
ti a ulahcovania pohybu, orientécie a pobytu
mnohym cielovym skupindm ich Zivot staZuje-
me - a tym ich aj z konkrétneho prostredia
diskriminujeme a de facto vylu¢ujeme. Navrho-
vanie a plénovanie, ktoré nere3pektuje zaklad-
né potreby a néroky viacerych cielovych skupin,
v3ak neovplyviiuje len pohyb v priestore a pri-
stupnost, ale aj jeho uzivanie, priatelskost, bez-
pecnost a atraktivnost.

Ani zndmy dénsky architekt Jan Gehl,
ktory vo svojich dielach prindsa novy pohlad
na verejné priestory, sa dostato¢ne nevenuje
vyznamnej téme, ktord sa v 90-tych rokoch
20. storocia objavuje ako v americkom, tak
v eurépskom kontexte. Ide o dizajn pre vset-
kych (design for all), resp. o architektaru pri-
stupn( a postavend pre vietkych (accesibility
for all; built for all). Tieto pristupy vychadzaja
z medzindrodnych dokumentov OSN a EU.
Oba tieto koncepty, v mnohom sa prekryva-
juce a totoZné, hovoria o tom, ako plénovat
tak, aby sa priestor (ale aj budovy) ,otvorili”

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

pre vietkych - z hladiska pristupnosti, bezpe¢-

nosti, funk¢nosti, ale aj atraktivity & ponuky

podnetov na premyslanie, vnimanie prostredia
¢i interakciu s nim.

Principy univerzalneho dizajnu sformulova-
la skupina architektov, projektantov, inZinierov
a vyskumnych pracovnikov Centra pre univer-
zélny dizajn Stétnej univerzity Severnej Karo-
Iiny. Ako klGcové zasady ich mozno aplikovat
aj pri planovani verejnych priestorov v nasich
podmienkach.

e UmozZnime rovnost v uZivani. Planujme
tak, aby priestor mohli vyuZivat vietci bez
rozdielu a aby sme sa vyhli priestorovej se-
gregacii ¢i znevyhodneniu akéhokolvek ¢lo-
veka. Névrh priestoru by mal pre kazdého
zabezpe(it sikromie a bezpetie; kazdého
by mal rovnako oslovovat.

e Umoznime flexibilitu v uZivani. Vytvorme
prostredie, ktoré vyhovuje Sirokému spek-
tru individudlnych poziadaviek a schopnosti
a ktoré umozni uzivatelom zvolit si vlastny
sposob interakcie s priestorom, jeho osvo-
jenia a uZivania.

e Zabezpe¢me jednoduchost a intuitivnost
uzivania. Planujme priestor a jeho sdcas-
ti tak, aby bolo jednoduché ho uzivat bez
ohladu na predchédzajice skdsenosti pou-
Zivatela, jeho vedomosti, zru¢nosti ¢i kon-
centréciu. Uprednostnime  jednoduchost
pred originalitou a zloZitostou.

e Zabezpetme zrejmost a pochopitelnost

Navrhovanie a pldnovanie, ktoré nerespektuje
zdkladné potreby a ndroky viacerych cielovych skupin,
neovplyviiuje len pohyb v priestore a pristupnost, ale aj
jeho uZivanie, priatelskost, bezpecnost a atraktivnost.

informacii. Vytvarajme prostredie, ktoré
sprostredkuje  pouzivatelovi nutné infor-
mécie efektivne, s ohladom na okolité
podmienky alebo zmyslové schopnosti.
Umiestnime informécie logicky podfa ich
délezitosti a vyznamu a maximalizujme ,¢i-
tatelnost” zakladnych informacif”. Vyuzime
rozne spdsoby a kandly sprostredkovania
informécif - slova, obréazky, hmat i zvuky.

e Minimalizujme chyby. Plénujme priestor
tak, aby sme minimalizovali nebezpecen-
stvo a nasledky ndhodnych alebo neplano-
vanych akif. Uzivatelia by sa mali v priesto-
re citit bezpecne, nebyt stale v strehu pred
moznymi bariérami ¢i prekvapeniami.

e UmozZnime mali fyzickd naro¢nost. Na-
vrhnime také prostredie, ktoré sa dé po-
uzivat vykonne a pohodine a s miniméalnou

ndmahou.
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e RieSme priestor tak, aby bol pristupny
a uzivatelny pre v3etkych. Umoznime po-
hodlny pristup do celého prostredia a ku
vietkym jeho komponentom pre kazdého
pouzivatela, aj s pouzitim podpornych za-
riadeni alebo osobného asistenta. Umozni-
me, aby sa dal priestor pouZivat bez ohladu
na velkost pouZzivatelovho tela, jeho stav,
alebo pohyblivost.

Dizajn pre vietkych sa venuje aj téme ro-
dového pohladu. Tato problematika u nés sta-
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le vyvoldva na tvarach skér pobavenie, pretoze
nevnimame to, ako odlidne vyuzivajd verejné
priestranstvd Zeny a muzi. U7 bezné pozo-
rovania ukazujd, Ze je nutné brat do Uvahy
minimalne dve vyznamné otdzky: prva sdvisi
s bezpecnostou z pohladu Zien, ale aj detf,
[udi s postihnutim a starSich obyvatelov. Dru-
héd sa tyka dostupnosti vietkych verejnych
priestorov vzhladom na pouZité povrchy, in-
formacny systém, prevy3enie a sklon komuni-
kécii a podobne. Co sa tyka bezpe¢nosti, ide

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

predovietkym o rozdielne vnimanie subjektiv-
nych a objektivnych hrozieb u réznych skupin
uZivatelov. V pripade Zien to znamend najma
preferenciu dobre osvetlenych miest, moZnost
vybrat si cestu, ktord je dobre vizudlne kon-
trolovatelnd, frekventovand, bez podchodov ¢i
tmavych miest a podobne. Zo zvy3eného po-
citu bezpedia v mestskych otvorenych priesto-
roch v3ak budd mat prospech vetky skupiny
uZivatelov. Zlah¢ovanie spominaného fenomé-
nu neviedlo k rodovo neutrdlnym mestam, ale
k mestdm pldnovanym pre mladych a vo vacsi-
ne pripadov fyzicky zdatnych muzov, ktorf ako-
by mali len mélo obmedzeni a zodpovednosti
(napriklad sa nepohybuijt po meste s detmi).

Dizajn pre vietkych moZno chapat aj ako
pripravu nasich miest a obci na demografic-
ka zmenu?, vyvoland starnutim eurdpskej po-
pulacie, ktord bude v buddcnosti v priemere
menej mobilng a viac citlivd na bariéry v pros-
tredi, ako dnes.

Detailné pléanovanie verejnych

priestorov - jednotlivé prvky

a ich kombinacie

Podmienky pre dobré fungovanie a vyuzi-
tie verejnych priestorov vytvarame uz v etape
planovania sidla. Ak je tato zékladnd aroveri
problematicka, pri navrhovani konkrétneho

26 Ageing oznacuje starnutie populdcie, ktoré sa stdva
na eurépskej Grovni rozsirenym javom a prindsa prirodzené
dbsledky aj v oblasti navrhovania verejnych priestorov.

Nové ndmestie v litovskom meste Telsiai, prijemné
svojou mierkou i dominantou zvonice.

verejného priestoru je nutné riesit o to viac
problémov.

Pri navrhovani verejného priestoru architekt
pouziva primerané architektonické prostriedky
na vytvorenie socidlne, esteticky aj kvalitativne
prijatelného prostredia. Architekt pri navrho-
vani vytvara priestorovd kompoziciu, ktorej
kvalita je tym vy33ia, ¢im viac sa podari spojit
jej materidlne Casti a aspekty zjednocujicou
silou nosnej myslienky, v ktorej s vzéjomne
sprostredkované obsah, funkcia, konstrukcia
a forma. Je to proces ,hladania, objavovania,
nardbania s priestorom a materiélom. Je to hra
plnd fantézie so svetlom, proporciou, rytmom,
harméniou.” (Finka a kol., 1994)

Bohatost, resp. jednoduchost vytvarné-
ho rieSenia a volba materidlov si zakladnymi
charakteristikami architektonicko-vytvarnej
koncepcie (Kova¢, 2010). Pojem ,kompozicia“
je zko spéty s pojmom ,forma”“. Obidva tieto
pojmy su také blizke, Ze ich moéZeme oddelit
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iba teoreticky. Architekt vyuzitim prvkov a ele-
mentov dokaZe vytvorit verejné priestory, ktoré
nie su iba funkéné a prispésobené potrebam
uZivatelov, ale sU aj atraktivne, esteticky pri-
jemné, privetivé a bezpe¢né.

Vytvarné aspekty pri navrhovanf verejnych
priestorov, rovnako ako pri celej architekto-
nickej tvorbe, st doleZité. Ide predovsetkym
o mierku, proporcie, rytmus, kontrast, detail,
symetriu a asymetriu, harméniu, farbu, sym-
boliku a dalSie. Niektoré z nich su déleZitej-
Sie pri rieseni budov, ale mnohé z nich majd
podstatny vplyv na vnimanie, ¢lenenie a tym

aj vyuzivanie verejného priestoru. Samozrejme,
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za aplikdciu tychto aspektov do navrhu verej-
ného priestoru st zodpovedni odbornici, ale je
dolezité, aby si ich existenciu uvedomili aj ti,
ktorf o verejnych priestoroch rozhodujd, & uz
v pozicii miestnej autority, investora alebo ak-
tivnej verejnosti.

Niektoré priklady moZnych otvorenych
ploch na verejnych priestoroch (Stiles, 2010)

Tiché miesto na posedenie, premyslanie
a Citanie. Skupiny malych, ukrytych a pod-
[a moZnosti zatienenych lavi¢iek na sedenie,
umiestnenych stranou od ciest a zdrojov hluku.
Pohlad na priestor méZe byt, ale nemusi byt
dominantny.

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

Pobytovy priestor, prijemné miesto
na stretnutia, rozhovory a oddych. Hlavny,
dlazdeny a vybudovany priestor v blizkosti
hlavnych cesticiek, nie v3ak priamo dotknuty
tymito trasami, s réznymi moZnostami posede-
nia pre rozne skupiny, ktoré sa chcd stretndt,
& uz spolu alebo oddelene. Priestor by mal po-
ntknut kombindciu otvorenosti a uzavretosti,
vyhladu a Ukrytu @ méze pripadne obsahovat
aj Ustredny architektonicky prvok, akym je na-
priklad pergola alebo altanok.

Trasy v parku. Pomerne neformélny okruh
na prechddzky okolo drobnej sidelnej zelene,
spdjajuci hlavné oblasti a prvky priestoru. Ten-
to vzor umoZiiuje uZivatelom, aby sa vydali
na prechadzku bez toho, aby museli opustit
park. Doplnkom mézu byt bezecky okruh a tie-
nené miesta na sedenie.

Vyhliadka. Dlézdend plocha, najlepsie vyvy-
$end, umiestnend na okraji miesta, ohranicend
na jednej strane zébradlim, o ktoré sa [udia
modzu opriet a odkial mézu sledovat dianie
v priestore. Vyhliadka méze byt umiestnend
mimo samotného miesta, pozdfi 3irsieho alebo
dlhsieho vyhladu na lokalitu.

Pédium pre rézne aktivity. Pomerne velka
spevnend plocha lokalizovana v centrélnej Cas-
ti, na ktord méze byt wyhlad z jednej alebo
viacerych stran a ktord méze sldzit ako miesto
pre neformélne $portovanie (napriklad skate-
board). Tato plocha méZe byt umiestnend pred
rovnako neformalne pédium. V zime moze byt
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upravend na lad a mdze sluzit na korculovanie.

Promenada - vidiet a byt videny. Siroky,
dlézdeny a dobre osvetleny chodnik, podla
moznosti s lemujdcimi stromami a lavickami,
ktoré umoziiuji fudom prechddzat sa jeden
vedla druhého v obidvoch smeroch. Prechadzky
st hlavnou funkciou tohto komponentu, ktory
nemusi byt nevyhnutne prepojeny so vstupmi
do priestoru, mal by v3ak byt vo vztahu k zvy-
Sku priestoru umiestneny strategicky.

Tienisty hajik. Pravidelny dtvar alebo ne-
formélna skupina stromov so zapojenymi koru-
nami, vytvarajicimi pod sebou uzavrety a tichy
trojrozmerny priestor, ktory moZno pozoro-
vat z istej vzdialenosti alebo si ho vychutnat
priamou pritomnostou. Takyto hajik méze byt
Gstrednym prvkom lokality alebo méze pond-
kat tienisté miesto dniku zo 3irSieho priestoru.

Velka
oblast umozriujica flexibilné vyuzitie od ne-

ldka. Velkd zatrdvnend dstrednd

formélnych loptovych hier az po umiestnenie
velkého stanu, kde sa v lete mdzu konat rézne
podujatia. Lika by nemala byt husto popreti-
nand chodnikmi, aby sa dala vyuZit na mnoz-
stvo spdsobov. Miesto by malo byt mierne vy-
hibené, aby vznikol pocit uzavretia a aby v ¢ase
dazdov mohlo sldZit na zachytenie a zadrzanie
vody.

Kvetinové zdhony. Kvetinové koberce su-
stredené okolo rohov a vstupov na lokality,
alebo predstavujlce Ustredny prvok v inych
Castiach lokality, méZzu pontknut farebnost
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a detail na miestach koncentrcie [udi. M6Zu
do priestoru prildkat samotnych névstevnikov,
ale aj motyle ¢ iny hmyz. Na lokalitach, ktoré
su urbanizované vo vétsej miere, mozno pre
podobny tcel vyuzit iné formy vegetdcie, na-
priklad stromy a kry.

Uzavreta hranica. Hranica priestoru mdze
mat tvar bohatej a vhodne 3trukttrovanej vege-
tacie vytvarajdcej hranicu otvoreného priesto-
ru a vyznacujlcej rozhranie medzi priestorom
a zvyskom mesta. Taktiez mozno pouzit mdr,
plot, terénny val, pripadne ich kombinaciu.
Vhodné hranica umozriuje eliminovat mestské
prostredie a dovoluje, aby si priestor vytvoril
svoj osobity charakter.

Vstupné ,néadvorie”, Dlazdens plocha
s moZnostou sedenia, vytvarajdca vstup do ve-
rejného priestoru a plniaca funkciu brény me-
dzi samotnym priestorom a zvyskom sidla. Je
to miesto, kde sa budi miesat charakteristiky
parku a mesta ¢ obce. Je vhodné, aby bolo
lokalizované napriklad v blizkosti zastavky ve-
rejnej dopravy. Na tomto mieste mézu [udia
¢akat jeden na druhého a pritom pozorovat, ¢o
sa deje na ulici i v parku.

Miesto na piknik. Ide o miesto s vyba-
venim na varenie potravy, pripadne s grilom
a sedenim so stolmi, kde méZu uZivatelia pri-
niest svoje potraviny, pripravit ich a skonzumo-
vat pod holym nebom. Takychto miest mozno
bude treba viac, a to v zavislosti od typu pris-
lusného otvoreného priestoru.
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V pripade, ak nie je na priestranstve dostatok miest
na sedenie, vytvdrajd si uZivatelia ndhradné riesenia.

Miesto pre pestovanie kvetin a zeleniny
Miesto, kde sa dé priestor vyuZit ako zdhra-
da a kde je mozné sadit, pestovat a zbierat
Grodu kvetov alebo zeleniny. MézZe ist o skupi-
nu uzavretych prenajimanych zahradiek alebo
moze ist o malé zdhradkarske pozemky pri-
pojené k bytom na prizemi v obytnej oblasti.
Alternativou su vystavné zéhrady, integrova-
né do celkového planu otvoreného priestoru
a udrZiavané na komunélnej Grovni. V tejto
Casti lokality méze byt umiestneny cely rad
funkénych prvkoy, ako je tschoviia zahradného
néradia, kompostareri alebo vybavenie na za-
vlaZovanie.

Kasok prirody. ,Volnd prirodu” a ,zasta-
vané prostredie” mozno vnimat antagonistic-
ky, a to v désledku ich vizudlneho kontrastu,
ktory, ak si umiestnené vedla seba, z pohladu
formélneho dizajnu vytvara isté napétie. Ako
oblast s vegetaciou blizkou prirodnym pod-
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V centre Ostravy vydldZdené ndmestie zatraktiviiuji prady vody, ktoré st dobre pristupné a nepravidelne

sa strdcajd a znovu objavujd. Podobny priestor v Banskej Bystrici so strohym mobilidrom sliZi iba na rychly
prechod do ndkupného centra. Mdlokto md zdujem sa tu zastavovat a zdrZovat.

mienkam spolu s rastlinami a Zivo¢ichmi, pre
ktoré poskytuje biotopy, pondka prepojenie
s krajinou, a to i vtedy, ak priamy vizudlny
kontakt chyba. Kaskom prirody méze byt lika
alebo oblast s poloprirodnym travnikom, vod-
nd nadrz alebo mokrad, Zivy plot s prirodnymi
druhmi, alebo aj maly lesik. Takéto prirodné
oblasti ndm poskytuju vyjadrenie dynamiky pri-
rody, rastu a zaniku v priebehu meniacich sa
ro¢nych obdobi a si miestom, kde mézu mest-
ski fudia pozorovat prirodu spésobom, akym sa
im za inych okolnosti nezjavi.

Kazdy typ verejného priestoru kladie iné
naroky na bezpecnost, pristupnost, orientova-
nie sa, osadenie a vzhlad prvkov a podobne.
Definovat vieobecné pravidld a postupy na vy-
tvorenie kvalitného priestranstva je preto velmi
tazké. Niektorf autori na zaklade dlhorocnych
vyskumov a pozorovani zozbierali zoznam
problematickych prvkov a ich kombinacif vysky-

PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRIBEHOM, PRE LUDI A S LUDMI

tujicich sa na verejnych priestoroch. Mnohé

z nich st typickymi problémami slovenskych

verejnych priestorov stcasnosti. Maddenova

(2000) v znémej knihe Ako premenit miesto

(How to Turn a Place Around) pomenovava

problémy, ktoré by sa na kvalitnom verejnom

priestore nemali vyskytovat:

e nedostatok miest na sedenie - mnohé ve-
rejné priestory miesta na sedenie poskytujd
iba sezénne (lavicky v lete) alebo neposky-
tuj Ziadne moznosti. Ludia st preto ndteni
prisposobit sa situdcii a v snahe ndjst aspor
trocha pohodlia hladaju rézne iné moznosti
- Casto aj také, ktoré nie st vhodné z hla-
diska trvacnosti materidlov a prvkov, ktoré
nie sU na sedenie;

e nedostatok miest na stretdvanie sa - mies-
ta na stretnutia mozu byt vytvarané zémer-
ne (napr. ihrisko) alebo st to miesta, ktoré
vznikli druhotne v désledku zoskupenia

N1

\H






Bt':mu\'ménﬁn . 1

At 0.
o A

Navrhovanim verejnych priestorov je moZné ovplyvnit
kolko ludi a aktivit na verejnych priestoroch bude, ako
dlho budd individudlne aktivity trvat a ktoré typy aktivit
sa budd rozvijat.
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jednotlivych prvkov (autobusovd zastavka,
lavicka, predajny stanok). Vo vieobecnosti
sa prave pri miestach druhého typu zabdda
na prirodzené stretavanie sa vacsieho poctu
[udi na jednom mieste, napr. chybaju lavicky
alebo st rozmiestnené tak, ze neumoziiujd
komunikéciu;

zle umiestneny vstup ¢ miesta, ktoré nie
je vidiet - tmavy alebo azky vchod odra-
dza prichadzajicich od vstupu do priestoru
namiesto toho, aby ich pritahoval, pozyval
a lékal. Ak je napr. interiér parku viditelny aj
z ulice, je pritazlivejsi a viac ldka na vstup;
nefunkéné prvky, o ktoré sa nikto nestard
- Casto sU prvky navrhnuté skér pre cle-
nenie priestoru ako na uZivanie. SU teda
skér estetickym doplnkom. Zaujimavé prvky
naopak podnecujd k aktivite;

cesticky, ktoré nikam nevedd alebo ktoré
vedd [udf tam, kam nechcd ist, sG nezmy-
selné. Rovnako aj cesty idice do pravého
uhla alebo v trase, ktord je nelogicka. Vy-
tvorit cesticku, ktord bude ludi pozyvat, aby
po nej chodili alebo sa pri nej zastavili, sadli
si a odpocivali alebo pozorovali okolie, je
urcité umenie;

sivé holé mury alebo mrtve zény okolo ve-
rejnych priestorov - pulzujdca, Ziva oblast
prindleZiaca k verejnému priestoru je pre
Gspech verejného priestoru rovnako d6-
lezitd ako vzhlad a starostlivost o vlastny
priestor. Sivé steny a miry ni¢im neprispie-
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vajl k atraktivnosti ulic a sposobia skér ako
nepotrebnd kulisa;

e nedostatok aktivity - tam, kde nie je dosta-
tok aktivit a atrakcii (napr. letné kino, trz-
nica, festival a pod.), si ndmestia prazdne
a opustené;

e nadvldda motorovych vozidiel - ulice by
nemali byt dialnice a ¢lovek by nemal mat
strach cez ne prejst. Pohyb cez ulicu by mal

byt bezpecny a lahky, aj ked musi uzivatel

priestoru chvilku pockat;

e nevhodne umiestnené zastédvky hromadnej
dopravy - umiestnenie zastdvok na miesta,
pri ktorych je zjavné, Ze ich nebude pouZivat
vela fudi, je cesta k zaru¢enému nedspechu.
Zastévka na rusnom mieste moze priestoru
pomdct a naopak, mdze prispiet k rozsiah-
lejSiemu vyuZivaniu verejnej dopravy.

Na fyzické podmienky verejnych priestorov
sU najcitlivejsie prave tie typy aktivit, ktoré
robia verejné priestory verejnymi - su to tzv.
volitelné aktivity”, ktoré nemusia obyvatelia
nevyhnutne robit, ale ktoré si sami vyberaju.
K najzékladnejsej aktivite (pohyb po priesto-
re) sa pridavajd napr. postavanie, posedavanie
a sedenie, pozorovanie a poUvanie ostatnych
a okolia @ mnohé dalsie.

Riesenie povrchov limituje pohyb uziva-
telov po priestore a preto je jednym z najvy-

27 Jan Gehl (2000) rozdeluje aktivity uzivatelov verejnych
priestorov na tzv. nevyhnutné, ktoré ludia musia urobit bez
ohladu na kvalitu fyzického prostredia a volitelné.

znamnejsich prvkov (Kovag, 2010). Od archi-
tekta si vyzaduje hladanie rovnovéhy medzi

¢asto protichodnymi poziadavkami investora
na ekonomickd zvlddnutelnost, uZivatelov
na bezpecny pohyb a bezbariérovost, environ-
mentalnymi poZiadavkami napr. na vsakovanie
vody, v pamiatkovom prostredi sa navy3e pri-
déva povinnost akceptovat historické sdvislos-
ti. Samozrejmostou by malo byt akceptovanie
charakteru okolitych budov a ich linii. Kova¢
(2010) navyse upozorfiuje, ze v rieseni po-
vrchov sa mdZu prejavit prevadzkové giary”,
rozhrania dynamiky pohybu, akcentovanie vstu-
pov a vytvarnych diel, umiestnenie mobiliary,
charakter objektov a najmd ich parteru. Dlazba
moze v kombinacii s inou formou informacie
(ruzice, vlozené tabulky, vytvarné prvky a pod.)
slizit aj na interpretaciu histérie ¢ ndznakovd
prezentdciu archeologickych pamiatok?®.

Névrh materiélu, sklonu a odvodnenia po-
vrchov na verejnom priestore musi navyse brat

28 Viac v Casti o interpretdcii dedicstva
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do Gvahy aj praktickd stranku dadrzby v zime/
lete, po prilezitostnych podujatiach, ich rozo-
beratelnost alebo moznost obnovy v pripade
oprav.

Ludia, ktori prechadzaju peso po uliciach,
namestiach a inych priestoroch, sa prirodzene
Casto zastavuju. Niekde iba preto, Ze musia
(semafory, obrubniky atd.), ale ¢asto aj preto,
7e vidia nie¢o zaujimavé, na niekoho Cakaju
alebo sa s niekym stretli a rozpravaju sa. Asi
kazdy z nés uz zazil situéciu, kedy si ponahlajtc
razil cestu hlt¢ikom postévajucich a rozpréva-
jacich sa fudi. Pre¢o ludia stoja Casto tam, kde
je tak malo miesta?

Najradsej fudia postavajad v tzv. prechodo-
vych zénach medzi jednym a druhym typom
priestoru a tiez po okrajoch vécej plochy.
Maja tak podvedomy pocit, Ze nie sd v centre
pozornosti ostatnych a méZu sa bez problé-
29 Vy_
chddza z pozorovani a skdsenosti, Ze prave

mov divat okolo. Tento ,efekt okraja

umiestnenie ¢loveka na okraji mu déva najlep-
$iu moznost pozorovania. ,Ochrana je zaiste-
na, vyhlad k dispozicii.” stru¢ne charakterizuje
Gehl (2000).

Z tychto dévodov je na vacsich plochach
vhodné pouivat rézne malé detaily, opory, stl-
piky a podobne, ktoré priestor roz¢leriujd a kde
mdzu ludia prirodzene postévat. Po okrajoch
sa su zas velmi oblibené nepravidelné priece-

29 Derk de Jonge: Applied Hodology. Landscape 17, no. 2
(1967 - 68), p. 10 - 11. In Jan Gehl (2000)
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Vzdjomné umiestnenie laviciek méze kontakty ulahcovat alebo naopak znemozriovat. Skupiny lud oblubuji

lavicky do polkruhu, otocené k sebe alebo orientované do uhla ku sebe. Jednotlivci uprednostnia lavicky dalej
od seba, ale vicsinou vo vizudlnom kontakte s ostatnymi. Iba mdlokto oblubuje lavicky radené za sebou ako

v Skolskej triede alebo obrdtené vzdjomne chrbtom.

lia a vyklenky, ktoré poskytujd pocit stkromia
a zaroveri dostatok priestoru na kontakty.

Az prvky umoZiiujice sedenie vytvarajd
moznosti na dlhsie a kvalitativne vyznamnejsie
kontakty. Prave sedenie nasleduje po zastaveni
sa, stretnuti ¢ postavani. Vo vieobecnosti, ak
uzivatel nemd moznost posadit sa, v priestore
dlho nezostdva a nemo6zu nasledovat vetky tie
prijemné aktivity, ako je napr. slnenie, Citanie,
rozhovory, ¢akanie na stretnutie, pozorovanie
inych udi, hry a tak dalej. Tato zndma skdsenost
sa moze pouzit zémerne v priestoroch, kde nie je
vhodné podporovat zotrvévanie uzivatelov, napr.
rozne tmavé katy, miesta pod oknami byvaju-
cich a podobne. Na vacsine verejnych priesto-
rov je ale zamer opacny - miestami na sedenie
podporovat zotrvanie v priestore, pretoZe [udia
pozorujici inych fudf poskytuji nad verejnym
priestorom bezplatny vizudlny dohlad.

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

V  zakladnych rysoch sa  poziadavky
na miesta na sedenie podobaji na poZiadavky
na miesta pre postavanie. Teda napr. lavicky
uprostred prézdnych, otvorenych ploch sd
menej obltbené, a to osobitne v pripadoch,
ak sG v priestore rozmiestnené akoby na-
hodne. Naopak - obltbené st najmé lavicky,
z ktorych je dobry vyhlad na okolité aktivi-
ty, ale zéroven s chrénené (vrtane ochrany
pred vetrom ¢ slnkom v lete). Na priestore by
mali byt miesta pre sedenie tak skupin, ktoré
chct komunikovat, ako aj jednotlivcoy, ktori
chcd zostat sami.

Pri umiestriovani lavitiek architekt zvazuje
aj opacny extrém, ktorym je privelky otvoreny
priestor okolo. Na to, aby si ¢lovek mohol pri
sedeni pohodIne vystriet nohy a nemat pocit,
Ze niekomu prekéza, by mal byt chodnik pred
nim Siroky cca 4 - 5m. (Gehl, 2000)

Nepravidelné umiestnenie laviciek a ich vicsie
rozstupy neumoZziiuju sedenie a najmd vzdjomnd
komunikdciu viac ako 3 - 4 ludom naraz. Mladi sa
postavia ¢i ¢upnd oproti, starsi si péjdu sadnut inde.

Kvalita sedenia (typ, materidl) je pre nie-
ktoré typy uzivatelov podstatnd, pre iné nao-
pak vobec. Kym pre starsich fudi bude urcujice
pohodlie a praktickost pri vstévani/sadani, pre
tinedZerov a mladych dospelych tieto otazky
nehraju takmer Ziadnu rolu. Pre architektov
a dizajnérov je tiez vyzvou navrhnit taky typ
sedenia, ktory by bol vhodny aj pre starsich,
ale na druhej strane nebol az tak pohodiny,
aby umoznoval prespavanie. Rovnako tazké
je balansovanie medzi tym, Ze uZivatelia ob-
[ubujd lavicky bez operadiel, ktoré umoziiuja
presadn(t si na td stranu, kde sa nieco deje,
na druhej strane chybajice operadlo robi
po lase sedenie nepohodinym pre starsich.
Chybajlce operadlo méZe byt argumentom
pre neoblibenost paradoxne aj u mladych,
ktorf radi seddvaju préve na operadle s nohami
vyloZenymi na sedadle.
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Niekedy viak zabudneme préve na to, Ze
lavicky méZu sluzit aj na obycajny odpocinok
pre pesich (starsi, deti, chorf a pod.). Viac me-
nej pravidelné rozstupy cca 100m st dolezité
najma v miestach, kde nie je tiei, alebo ind
prileZitost si oddychnut.

Okrem prvkov na sedenie, ktoré si na ve-
rejnom priestore umiestfiované zémerne, su
velmi oblibené v3etky doplnkové miesta, ako
napr. muriky, schody, kvetina¢e a obrubniky
atd. Osobitne prijemné sa velké prvky, ktoré
su primérne napr. estetickym doplnkom mies-
ta (sochy, pamatniky, fontany), ale zarovef
umoZiuju aj sedenie. Jedna z dspe$nych stra-
tégif tvorby verejnych priestorov pracuje pra-
ve s tym, Ze na miestach, ktoré s vyuZivané
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najmé sezénne, sa dopliiaj lavicky napr. iba
cez leto a zvy3ok roka je moZné sedenie na pri-
jemnych a bezpecnych doplnkovych miestach
Lavicky ¢ iné prvky spolo¢ne nazyvame mo-
biliar a prvky malej architektary. Ide napr.
o smetné kole, kvetinace, lampy verejného
osvetlenia, ale aj sochy, fontany, studne a rézne
vytvarné diela a mnohé dalie. Vyhodou je, ak
je mobilir viacfunkeny. Napriklad stlpiky ¢i z&-
bradlia prisposobené pre parkovanie a zaistova-
nie bicyklov, uz skér spominané druhotné miesta
na sedenie na fontanach ¢i marikoch a podobne.
Pri navrhovani verejnych priestorov sa ¢asto
otédzka kvality vztahuje iba na kvalitu mobili-
aru, prip. jeho rozmiestnenia. Samozrejme,

aj tieto otdzky st doleZité a je im nutné ve-
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Pravdepodobne najhorsou kombindciou je, ak
na priestranstve neexistuji Ziadne miesta na sedenie.
,Ked sme mali na ulici stolik s peticiou, poprosila

ma jedna starsia pani, ¢i by si nemohla na chvilu
oddychnut na nasej stolicke, pretoze bolo teplo
a siroko daleko nebola Ziadna lavicka.” opisala tdto
skasenost obyvatelka jedného slovenského mesta.

novat primerand pozornost, rovnako ako aj
kontextu a tomu, Co sice nie je viditelné, ale
mobilidr ¢asto limituje. Ide o podzemné tech-
nické siete, ktoré si nevyhnutné pre celoro¢-
né fungovanie vlastnych verejnych priestorov,
nehovoriac o narokoch stavieb v ich blizkosti.
Architekt pri navrhovani okrem toho zvazuje [i-
mity rozpoctu od investora, potreby uZivatelov,
naro¢nost adrzby, pdsobenie poveternostnych
vplyvov a podobne. Zosuladenie tychto ¢asto
protichodnych nérokov je velmi tazké.
Wtvarné diela, logd, informacné tabule,
vratane historickych artefaktov, modelov a mép
mesta st ¢asto urcujicimi bodmi vytvarnej kon-
cepcie verejného priestoru (Kovag, 2010). Vel-
mi oblibené sa aj rozne vyhliadky, a to najmé

Nevhodné umiestnenie prvkov mobilidru (smetny

kés, kvetind¢ aj strom s obrubou) do trasy chodcom.
Nelogickost umiestnenia zvicuje aj fakt, Ze

zelenou plochou bol zdroveri preruseny prirodzeny

a frekventovany pesi tah, priechod pre pesich

smeruje do tejto plochy a ¢lovek musi st opakovane
do pravého uhla. V najuzsom mieste s nahromadené
aj prvky mobilidru.

pre turistov. Ich zaclenenie do okolia je v3ak
velmi citlivou otdzkou, najmé v pripadoch, ak
ide o Uplne nové prvky v existujlcej zéstavbe.
Informacny systém v sidlach je nielen este-
tickym doplnkom, ale mal by byt aj prakticky
pouZitelny, funk¢ny a mal by mat spravcu, kto-
ry by zabezpecoval starostlivost, aktualnost in-
formécif a obnovu systému. Moze ist o oby(aj-
né informacné tabule a znacky, ale aj o rézne
iné prvky priamo na verejnom priestore, ktoré
sprostredkujd informaciu napriklad o histérii
miesta (viac najdete v tejto kapitole, v Casti
venovanej interpretacii miestneho dedi¢stva).
Jag%o (2010) upozorfiuje na to, Ze spolo¢ny
a Citatelny ,dizajn” verejnych priestorov naj-
mé v mestach je rovnako délezity ako pouzi-
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vanie hlavickového papiera a mestskej pecate
na dokumentoch. ,NemoZno ho degradovat
do dlohy obycajného doplnku mestskej struktdry
¢i architektonického alebo urbanistického detai-
lu, pretoze Casto je prdve dizajn dominantnym
nositelom informdcie potrebnej na zmysluplné
Struktdrovanie priestoru.” (Jasso, 2010).

Vodné prvky st na verejnych priestoroch
obltbenym lékadlom. OZivuju priestor uz len
zvukom teclcej vody. Okrem environmental-
neho vplyvu st aj vitanym miestnom osvieze-
nia, navyse mozu byt priestorom na sedenie,
nevynimajuic vytvarnd a estetickd hodnotu.
V pripade, ak st v blizkosti vody umiestnené
aj muriky a zébradlia vhodné na sedenie ¢ do-
konca na lezanie, umoziuju dlhsie pobudnutie
pri vode a mimoriadne oblibené aktivne ¢in-
nosti pre deti (hadzanie kamienkov). V posled-
nych rokoch sa ¢oraz CastejSie pouZivaju prvky,
ktoré umozniujd nielen pozeranie sa na vodu,
ale aj dotyk ¢i priamo pitie. Fontanky na pitie
sa, bohuZial, ¢asto navrhujd iba v jednej vyske,
neumoziujlcej ich pouZitie detmi & fudmi so
zdravotnym hendikepom.

Zeleii a prirodné prvky prindsaja na verej-
né priestranstvd okrem pozitivneho environ-
mentalneho posobenia aj ich oZivenie, moZnost
vizudlneho aj funkéného clenenia ploch, spri-
jemnenie fadnych stavebnych prvkov a podob-
ne. Prvky zelene sa aj nastrojom na uplatnenie
svetla a tiefia, ako kompozi¢nych efektov verej-
nych priestorov (Kova¢, 2010). Najméa solitér-
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ne vysadené stromy, ale aj aleje a iné skupiny
vzrastlych drevin dokédzu zdsadnym sposobom
ovplyviiovat vnimanie priestoru a jeho budice
vyuzitie. Skupina stromov na hlavnom pristu-
povom bode alebo na zaciatku hlavnej cesticky
méZe napriklad vytvorit efekt ,prirodnej brény”,
ktord znamené ,vitajte”, vyvolava moznost vstu-
pu a vytvara atmosféru naklonnosti k priestoru.
Tento prvok je moZné vyuZit aj na otvorenej
ploche, kde nie je ,forméalna” brana.

Environmentélne najvyhodnejsie st plochy
réznorodej zelene, ale existujd riesenia aj pre
priestorovo obmedzené, malé priestory. Typic-
ké je vyuZitie kvetiné¢ov (liniové, bodové alebo
ich umiestnenie alebo zavesenie ,do pohladu
vnimatela” vysunutim do vysky. Stéle ¢astejsie
sa pri navrhovani budov vyuZiva zelend plocha
ako vegetacia na fasadach domov alebo trav-
natd plocha striech.

Krajinni a zahradni architekti tieZ musia rie-
$it navrhovanie zelenych ploch a prvkov zelene
vzhladom na ich premenlivost pocas roka a da-
lej v sdvislosti s hustou sietou technickej in-
frastruktdry pod zemou a mozného prerastania
korefimi. Rovnako ddleZitou je aj potreba vizu-
alnej kontroly ploch v pripade, ak je na mieste
privela neudrziavanej zelene, najmé v kombing-
cii s neosvetlenymi miestami a slabou verejnou
kontrolou (napr. neoblibeného) namestia.

Prirodné fenomény na verejnom priestore

vstupuji do kompozicie verejného priestoru

Vnimanie toho, kde sa konci umenie a zacina gy¢, je
subjektivne. Napriek tomu by sa mal architekt zaoberat
aj tym, ako pésobi dany prvok v kombindcii s okolim,
a to najmd v pamiatkovo chrdnenych Castiach sidla.

podfa Gindlovej (1994) aj ako prvky tzv. pri-
rodnej ildzie. Architektonickd kompozicia su-
¢asnych sidiel rozohrava Coraz viac fenomén
ilizie napr. na celosklenenych fasadach moder-
nych stavieb (odzrkadlujtc strom, oblaky), aby
priestor nepdsobil stiesfiujico a monoténne.

Vyznamnym prvkov verejnych priestorov je
aj osvetlenie. Vnimanie priestoru, jeho pro-
porcii, atmosféry, farebnosti a podobne sa
moze veler Gplne zmenit, a to samozrejme
pozitivne aj negativne. Osvetlenie vytvarajd
stlpové a nastenné svietidl3, svietidla v dlazbe,
nasvietenie budov a artefaktov, prispievajd
k nemu aj vyklady a reklamy. Coraz ¢astej$ia
je préca so svetlom namierenym alebo odra-
zenym od vertikélnych povrchov. Svetlo pou-
Zivané na verejnych priestoroch by malo byt
teplé a prijemné.

Napriek tomu, Ze je vytvarné pdsobenie
svetla velmi oblibené, pri osvetleni hrd rolu

Zeleri posobi na vdcsinu ludf upokojujiico a prijemne.
Dat si zmrzlinu alebo kdvu v stdnku pod takymto
zelenym ,ddzdnikom” je zdZitkom samym o sebe.

viac praktickd otdzka bezpecnosti pohybu
a moznost vizudlnej kontroly bud fudmi navza-
jom, alebo kamerovymi systémami. Napriklad
dopravné stratégia mesta Viederi (in Kolektiv,
2008) usiluje o znizenie pottu smrtelnych do-
pravnych nehdd aj prostrednictvom zvécSova-
nia priestoru pre pesich na dkor 4ut. Velmi
dolezitym néstrojom je pri tom zlep3ovanie
viditelnosti v tmavych katoch a ulickach.

Na umiestnenie prvkov stimulujdcich hry
a aktivity sa niekedy pri navrhovani verejnych
priestoroch zabtda. Ak je na ploche dostatok
prvkov umoziujicich organizovanie prileZitost-
nych podujati alebo neorganizovanych aktivit,
vdaka ktorym sa fudia budd méct ,bavit sami”,
je velka pravdepodobnost, Ze sa stant obltbe-
nymi. V poslednych rokoch stéle vacsiu oblu-
bu ziskavajd tzv. wifi free z6ny. Nejde pri tom
o Ziadne viditelné prvky umiestnené na priesto-
re, hoci aj pre zabezpelenie wifi pristupu je
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Obliibené verejné priestory st casto miesta, kde je vela prvkov podnetnych pre vznik neorganizovanych, novych

¢i neformdlnych aktivit. ZvIdst cenné s miesta, kde si uZivatelia urobia svoj program, bez potreby ich velkého
organizovania. Lakadlom méZu byt detské kdtiky, volné priestory na mensie &i vdcsie kultdrne podujatia, dalej

stoly na prileZitostné alebo pravidelné trhy, ale aj velké Sachovnice a podobne.

nutné pripravit a realizovat technické podmien-
ky pre umozZnenie pripojenia na internet.
Prvkami pre aktivitu moézu byt aj miesta
na venlenie a hry psov, ktoré su zatial v nasich
podmienkach skér vynimkou ako pravidlom. Pri-
tom bezpecné a dobre zorganizované priestran-
stvd, kde mdZu psy behat okolo a ich majitelia
moZu sediet, si v zahrani¢i velmi populdrne.
Prvky na zvy3enie bezpe¢nosti uZivatelov
sa tykajd tak elimindcie rizik zo stretov s au-
tami, ako aj elimindcie kriminality, vandalizmu

a podobne.
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Riziko stretu pesieho uZivatela s autom je
mozné eliminovat usporiadanim jednotlivych
z6n v ramci vacSieho celku, ale aj prvkami, kto-
ré zabrafiujU priamemu stretu a znizujd rych-
lost &ut pri vjazde do krizovatiek (stavebné
opatrenia), alebo umoZfiuji bezpe¢ny prechod
pre pesich medzi verejnymi priestormi bez 4ut.
Zasady rieSenia pesej dopravy v meste Plzeri
(in Kolektiv, 2008) odporicaju pouzivat zvyie-
né priechody pre chodcov v rovine verejného
priestoru & chodnika (najmé v blizkosti 3kél,
zdravotnickych a kulttrnych zariadenf a pod.),

KAPITOLA DRUHA - NAVRHOVANIE PRIESTORU

Existujdca prax, kedy st priechody pre chodcov umiestriované mimo liniu nadvizujcich chodnikov spdsobuje,
Ze si chodci skracujd cestu. Paradoxne namiesto toho, aby boli prechodom lepsie chrdnenf pred autami, sa ich

bezpecnost zhorsuje.

deliace ostrovceky, prvky vizudlne oznalujice
prechody (stlpiky a pod.). Samozrejmostou
by mali byt prechody aj pre cyklistov. Rozsah
vyuZitia zabradli je nutné vZdy dosledne zva-
Zit, pretoZe pri jeho nadmernom pouZivani
ho majd choddi sklon ignorovat (podliezanie).
Navy3e zdbradlia mélokedy posobia esteticky.
Dopravna stratégia mesta Viedef (in Kolektiv,
2008) zasa stanovuje, Ze na priechodoch pre
chodcov je nutné skrtit semaformi max. ¢a-
kaciu dobu pre chodcov na 40 sekiind®. Dizka
zeleného signdlu je tiez stanovena tak, ze mi-
nimalny ¢as musi zodpovedat pomeru sekundy
signélu/dfzka priechodu v metroch.

Poslednym typom ,prvkov’ na verejnom
priestore su lahko pristupné miesta s obcer-
stvenim (vrétane jedla). Miesto, kde je mozné

30 Z hladiska psycholdgie pohybu uz po pol mindtovom
Cakani na prechode pri cervenom signdli dochddza k riziko-
vému prechddzaniu cez cestu. In Slaby, P, Laube, Z., Bohd¢,
S, Vohradsky, O., Dlabajovd, R. (2004).

si dat $élku ¢aju alebo zmrzliny, ist bezpecne
a prijemne na toaletu, alebo len si prijemne
posediet v tieni, je ¢asto prave tym malym de-
tailom, ktory rozhodne o obliibenosti ¢ neoblt-
benosti inak architektonicky dokonalého diela.

V tejto Casti publikicie sme sa dotkli zaklad-
nych okruhov problémov, ktoré musi architekt
spolu s dalsimi odbornikmi riesit pri navrhovani
verejného priestoru. Tak ako sme spomenuli
v predchadzajdce] kapitole, navrhovanie verej-
nych priestorov je tazké mozno aj z dévodu, Ze
na jeden priestor je mozny pohlad z réznych
uhlov. Okrem fyzickej dimenzie je nutné res-
pektovat aj rozne dalsie stvislosti. Aj z tych-
to dévodov nie je mozné vzhladom na 3irku
témy, ale aj na moznd réznorodost (itatelov
urobit hIbsi prierez témou. V pripade zaujmu
o tdto oblast odpori¢ame $tadium citovanej
literatary, zdrojov informacif uvedenych v zave-
re publikdcie, ale aj konzultacie s urbanistami,
architektmi a dalsimi odbornikmi.
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CAPITOLA 3
Zapajanie ludi
do vytvarania
verejnych
priestorov

V tejto kapitole predstavime postup a ¢in-
nosti, ktoré st délezité pri planovani a Gprave
mensieho verejného priestoru. Cely proces plé-
novania a Upravy verejného priestoru so zapoje-
nim ob¢anov pre zjednodu3enie dalej nazyvame
participativnym planovanim. Vysvetlenie pojmu
participativne planovanie ndjdete v rdméeku 4.

V tejto kapitole sa venujeme najmé vytvara-
niu mensich verejnych priestorov, ako su par-
Ciky, detské ihriska, vnutrobloky na sidliskach,
mensie nabreZia alebo dedinské ndmestia. Ta-
kéto projekty vytvérania verejnych priestorov sd
v silach aj neziskovej organizécie alebo nefor-
mélnej skupiny ob¢anov a mozno ich zrealizo-
vat do jedného roku. Pri planovani velkych a vy-
znamnych verejnych priestorov, ako st mestské
parky, historické namestia, komplexné rie3enia
nabreZi & mestskych ulic, je mozné postupovat
podobne, aviak cely proces planovania aj reali-
zacie je vyrazne komplikovanejsi a dIhsf. Viac sa
rozdielom medzi vytvaranim malych a velkych
priestorov venujeme v zdvere tejto kapitoly.

AUy
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RAMCEK 4

Participativne planovanie

Pod participativnym pldnovanim rozumieme
roznorodé met6dy, ktoré napriklad v rémdi
Gzemného pldnovania umoZiiuji spolocné
diskusie a hladanie dohody o vyuziti a funké-
no-priestorovom riesenf Gzemia. Podla mierky
rieSeného Gzemia sa do plénovania zapdjaju
relevantni zainteresovani hréaci, ktorymi mézu
byt ako individuélni obyvatelia, tak aj zastup-
covia roznorodych zaujmovych skupin (verej-
nd sprava, podnikatelia, obcania, ochranari,
umeldi, materské centrd, atd.). Participativne
plénovanie zvycajne predstavuje viacero kro-
kov, ktoré smeruj od identifikovania zainte-
resovanych hracov, cez zistenie ich zaujmov,
spoloné stretnutia az po hladanie spolo¢nych
funkénych dohdd. Funkéné dohody zname-
naju také dohody, ktoré respektujd rézno-
rodost potrieb i zdujmov zainteresovanych
hracov, a tym padom nehladaji hodnotovy
konsenzus, ale zameriavajd sa na dosiahnu-
tie dohody na konkrétnom rieseni, s ktorym
zainteresovani hra¢i sdhlasia z roznych dévo-
dov. Stcastou participativneho planovania je
aj Ucast zainteresovanych hracov na realiz4cii
dohodnutych planov.

Preco verejné priestory planovat

participativne?

Na zatiatok si skisme odpovedat na otaz-
ku: preco je lepsie planovat verejné priestory
participativne, ako sa len spolahndt na odbor-

nikov (urbanistov a architektov) a kompetent-
nych (samospravu)? Pozrime sa na dve mozné
odpovede.

Prvd odpoved asi viac oslovi obyvatelov,
Casto laikov, ktori verejné priestory vyuzivajd.
Pre nich je doleZité, aby riesenia verejnych
priestorov reagovali na ich potreby a re3pek-
tovali ich spdsob Zivota v danom Gzemi. O vy-
uzivani priestoru majd najviac informdcif préve
obyvatelia, ktori v danom Uzemi Zijd a dlho-
dobo ho sledujd ¢ pouzivaji. Casto maj in-
formécie, ktoré nie s zachytené na papieri,
ktoré ziskali kazdodennym Zitim a dlhodobym
sledovanim zmien vo svojom okoli. Napriklad
star$i obyvatelia vedia Casto poskytndt infor-
macie o tom, ako sa vyvija dopravna prevadzka
v priebehu rokov, ale aj ako sa menf v priebehu
dnia, vedia povedat, a Casto aj zdokumentovat,
ako sa rokmi menila zeleri v okolf, ale aj ktoré
miesta a preco sd viac oblibené mladeZou ale-
bo naopak mamickami s malymi detmi.

Kazdy z obyvatelov, aj neplnolety tinedzer,
dokdze pomenovat ¢o od svojho okolia ocakd-
va, aké aktivity by mu malo umoZiiovat a ¢o
vnima ako ohrozenie. Toto vietko mézu byt
velmi subjektivne informacie, ktoré viak spolu
s formélnymi analyzami a podkladmi vytvoria
komplexny obraz o Zivote na konkrétnom dze-
mi a poskytnd architektovi vychodisko pre dob-
ré pldnovanie. Mohlo by sa zdat, Ze na ziskanie
tychto informécii od obyvatelov staci dobre zre-
alizovany prieskum. Ano, prieskumy s dobra

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV

Z dotaznikov je mozZné zistit, ktoré potreby md najviac
obyvatelov, ale nedd sa vytvorit ni¢ nové, ani zistit,
¢i by po vysvetleni predstavy jedného z obyvatelov
ostatnym s ndvrhom nesdhlasilo vyrazne viac ludi.

vec, avsak zapojenim obyvatelov do spolo¢nej
diskusie vznikd nova kvalita, ktord predstavuje
zdielané potreby a predstavy, ako aj predstavy,
na ktorych sa obyvatelia nezhodnd.

Druhd odpoved na otazku pre¢o planovat
verejné priestory participativne je urcend naj-
mé odbornikom. Pre kazdého urbanistu a ar-
chitekta je jednoduchsie, ak méa jedného zadé-
vatela, ktorym je zvycajne samosprava (niekedy
stkromny vlastnik pozemku) a s nim diskutu-
je o prioritéch pri rieseni Gzemia, verejného
priestoru. Dokaze v3ak takyto zadavatel naj-
lepsie pomenovat priority rozvoja konkrétneho
verejného priestoru? Akym spdsobom vznikaju
dobre stanovené priority rozvoja Gzemia? Ist(
¢ast odpovede na tito otdzku by mala poskyt-
ndt Gzemno-pldnovacia dokumentacia a kon-
cepcia Gzemného rozvoja. Aviak tieto velmi
¢asto neposkytuju dostato¢ne presné odpove-
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de a vela konfliktnych narokov v nich nie je
vyrieSenych. Takym konfliktnym narokom mézu
byt napriklad rovnako silné potreby zabezpetit
bezpecnost priestoru vzhladom na vandalov
a st¢asne zachovat jeho verejnost”, t.j. umoz-
nit pristup vietkym bez obmedzenia. Ak o tom
rozhodne odbornik sém, ¢im sa takéto rozhod-
nutie stane legitimnym? Této otézka dlhodo-
bo trépi (4zemnych) plénovacov a odbornikov
na verejné politiky.

Niekedy od 90. rokov dvadsiateho storo-
¢ia si na fu zadali odpovedat prostrednictvom
hladania spésobov participativneho (Forester,
1999) alebo spolupracujdceho plénovania (He-
aley, 2006). Velmi zjednodusene povedané,
spolo¢né planovanie zapéja zainteresovanych
hracov do diskusie o moZnostiach riesenia
a pripadne do spolo¢ného rozhodovania o pri-
oritdch. V konkrétnom pripade to méZe zna-
menat, Ze do diskusie o tom, ¢i na rieSenom
verejnom priestore v historickej ¢asti mestecka
bude park, namestie, parkovisko alebo novy
obchodny komplex, je potrebné popri z3-
stupcoch samospravy a odbornikov zapojit 3
zainteresovanych hrécov, ktorymi v takomto
pripade mo6zu byt miestni podnikatelia, envi-
ronmentalne neziskové organizacie, skraslovaci
spolok, komunitna nadacia, ale sicasne aj oby-
vatelia - jednotlivci, ktorf prejavia zaujem.

Je zrejmé, Ze pldnovanie, do ktorého je za-
pojenych viac [udi, bude trvat dlh3ie a v mno-
hom bude aj komplikovanejsie. Na druhej
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strane teéria aj prax hovoria, Ze vysledkom
spolo¢ného  pldnovania s lepsie riesenia,
mengsie konflikty s obyvatelmi v ¢ase realizacie
priestoru, lepsie vyuZitie vytvorenych aktivit
a Casto aj lacnejsia a jednoduchsia Gdrzba.
Participativne planovanie nie je vhodné
vo vietkych situaciach. Pri rozhodovani o za-
pojeni obcanov v konkrétnej situacii, je dobré
zvazit niekolko aspektov. E3te predtym, ako
zalnl prvé aktivity s obyvatelmi, je potrebné
vediet ¢o sa udeje s ich ndpadmi a poziadav-
kami. Organizétori participativneho planovania
potrebujd mat jasny ,mandat” vo vztahu ku
rozhodovaniu o vyslednej podobe verejného
priestoru. A hoci to neznamend, Ze poziadavky
z(¢astnenych ob¢anov maju byt jedinymi alebo
hlavnymi kritériami zohladnenymi pri navrho-
vani priestoru, Gcastnici planovania potrebuiju
vediet kto, kedy a ako naloZi s ich nametmi
a ako rychlo sa udeju redlne zmeny priesto-
ru. Pred zapojenim [udi musi byt jasné, aku
mieru ovplyvnenia vyslednej podoby priestoru
im organizatori planovania ponukajd. Podla
toho sa UGcastnici rozhodujd, kolko do svojej
Gcasti ,investujd” a prisposobia svoje oaka-
vania redlnym moZnostiam. Ak je realizacie
zmien priestoru v nedohladne a/alebo moz-
nost ovplyvnit jeho podobu je minimélna, po-
tom participativne planovanie nie je vhodné.
Dalsim aspektom, ktory treba zvaZit, je
miera urgentnosti Gpravy priestoru. Ak sa na-
priklad po povodniach prepadla ¢ast ndmestia,
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ktorym denne prechddza velkd ¢ast obyvate-
fov mesta, vetci vnimajd ako nevyhnutné né-
mestie Co najskor spriechodnit. V tejto situdcii
nie je vhodné zacinat s ¢asovo naro¢nym par-
ticipativnym planovanim a Ziaduce je namestie
rychlo sfunkénit.

Podobne je nutné zvazit nacasovanie a po-
dobu participativneho pldnovania v pripade
akatneho konfliktu medzi ob¢anmi a samo-
spravou (alebo investorom Gpravy priestoru).
V situdcii konfliktu spolo¢né planovanie moéze
pomdct, aviak musi byt vedené fudmi, ktorf st
vnimani nestranne a poznaji spésoby riedenia
verejnych konfliktov. Ak takychto [udi neviete
ndjst, tak je vhodnejsie s participativnym plé-
novanim pockat.

Poslednym aspektom, ktory treba zvazit,
je skuto¢nost, ¢ ma rie3ené (zemie priro-
dzené skupiny uZivatelov, ktoré majd zaujem
ovplyvnit jeho podobu. Ak je napriklad po-
trebné rekonstruovat priestor pred Zeleznic-
nou stanicou, ktorym sice prechadza vela ludi,
aviak nikto si nar nendrokuje, tak priestor
nie je vhodny na participativne planovanie.
Pri takomto priestore je mozné urobit napr.
prieskum nézorov cestujdcich, aviak spolo¢né
plénovanie by pravdepodobne nevzbudilo do-
stato¢ny zaujem ludi.

Ak sme vas presvedcili, Ze participativne
plénovanie je dobrd vec, potom vém v nasle-
dujucich ¢astiach pontkame detailnejsi pohlad
na proces takéhoto planovania.

Aby to fungovalo...

Ak zvazujete, Ze sa pustite do participa-
tivneho plénovania verejného priestranstva, je
dobré sa pred definitivnym rozhodnutim oboz-
namit s tym, ¢o takéto planovanie znameng,
teda kolko préce vés ¢aka, ale aj s niekolkymi
nevyhnutnymi podmienkami nutnymi pre to,
aby to fungovalo.

e Obyvatelia uz spolu nie¢o realizovali

a podarilo sa to.

Pre Gspe3ny participaciu obyvatelov na na-
vrhu a realizacii verejného priestoru je (az
na vynimky) nevyhnutné, aby obyvatelia sidla
mali este pred zaciatkom spolo¢ného planova-
nia priestoru predchadzajicu pozitivnu skise-
nost so spolo¢nymi aktivitami. Ak sa susedia
navzajom nepoznaju a nevedia, ¢i sa na seba
navzdjom mozu spolahnut, je velmi riskantné
vstlpit do projektu, ktory predstavuje finan¢né
zavézky i zodpovednost za vytvoreny priestor
vodi jeho uZivatelom, samospréve a dal3im sub-
jektom. Pre Gspesnu realizaciu participativneho
plénovania je preto dobré, aby sa aspon Cast
susedov uZ pred zaciatkom pldnovania vzéjom-
ne poznala, mala voci sebe déveru a vedela
aspori nieco o tom, kto ma aké zru¢nosti a ve-
domosti. Rovnako je déleZité, aby ludia vedeli,
Ze ked'si rozdelia lohy, tak sa m6Zu spolahndt
na to, Ze budd urobené.

Pre participativne pldnovanie je potreb-
né, aby existovala dostato¢ne 3iroka skupina
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Ak pocas pldnovania zistime, Ze obyvatelia potrebujd
v priestore riesit iné funkcie, ako sme si mysleli,
pripadne Ze majd dévody na ich iné situovanie

v priestore, tak by sme tomu mali prispdsobit riesenie
priestoru.

aktivnych obyvatelov. V pripade, Ze takito
podmienku vase sidlisko/obec nesplia, odpo-
ri¢ame, aby ste zacali drobnymi spolo¢nymi
pozndvacimi  aktivitami, postupne  ziskava-
li predstavu o tom, ako viete spolupracovat
a asi az po jednom roku Uspednych spolo¢nych
aktivit zacnite uvaZovat o Uprave verejného

priestoru so zapojenim obyvatelov.

e Vybrana plocha je vhodna na verejny
priestor a ludia sa pravdepodobne budd
chciet zapojit do jej premeny
Dalsia podmienka Gspesnej realizécie par-

ticipativnej Gpravy verejného priestoru sa tyka

vyberu priestoru. Ak chceme ziskat ludi na to,
aby investovali svoj ¢as, energiu alebo peniaze
na dpravu verejného priestoru, musime vybrat
miesto, na ktorom im zaleZi a v ktorom priro-
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dzene zijd. Také miesto spozname podla toho,
Ze ludia tadial Casto prechadzajd, md centralnu
polohu a je primerane vyuZivané.

Je wyhodou, ak priestor vyuZiva viacero
skupin (nie je to miesto, kde sa napr. stretd-
vaji a jazdia len skatebordisti) a okrem pre-
chédzania poskytuje prileZitosti aj na zastave-
nie sa a pozorovanie alebo iné aktivity priamo
v priestore. Nie vSetky tieto vlastnosti musf
mat priestor uz pred Gpravou, ale je délezi-
té, aby mal pre ne potenciél. V bezprostredne]
blizkosti neméze byt stcasne ni¢, ¢o ohrozuje
bezpecnost (napr. frekventovana hlavna ces-
ta), alebo vylucuje funkciu verejného priestoru
(napr. zdraviu $kodliva prevédzka).

Realizatori projektu medzi prvymi krok-
mi musia zistit, kto je vlastnikom pozemku,
pripadne kto Gzemie oficidlne spravuje a vy-
uziva a ¢ je ochotny sthlasit s jeho Gpravou
a dlhodobym vyuzitim pre verejnost. Casto
je vlastnikom takychto pléch samospréva,
ale moZe sa stat, ze pozemok vlastni cirkev
alebo iny verejny ¢&i stkromny vlastnik. Pracu
s verejnostou a na dpravach plochy je mozné
zalat az po ziskani sthlasu vlastnika. Sahlas-
né stanoviska vlastnika a spravcu pozemku su
nevyhnutné aj pri oficidlnych procesoch po-
volovania. Tieto sdhlasy by idedlne mali mat
podobu pisomnej zmluvy (ngjomnej, zmluvy
o spolupraci ¢ o umoZnenf vyuZivania po-
zemku na urtity Gcel a pod.), v ktorej maji-
tel a sprévca suhlasia s vyuZivanim priestoru

na verejné funkcie, ktoré budd 3pecifikované
pocas pldnovania a tento zévazok by mal pla-
tit niekolko rokov (df*ka zavézku by mala zod-
povedat rozsahu finan¢nych investicii, ktoré
bude vyzadovat Gprava).

Pred definitivnym vyberom priestoru potre-
bujete este zistit zakladné informacie z Uzem-
ného plénu o tom, aké je plénované vyuzitie
vami vybranej plochy v buddcnosti. Ak je vés zé-
mer vytvorit park a to je v rozpore z Gzemnym
planom zény, potom musite hfadat iny priestor.

e Realizatori projektu sd miestni,
déveryhodni a majd dostatoénd kapacitu
Viytvéranie a Uprava verejnych priestorov

prirodzene spada do kompetencie obecnej ale-

bo mestskej samospravy. Ak mé byt priestor
upravovany participativne, teda s aktivnym
zapojenim obyvatelov, tak sa osvedcilo inicio-
vanie takychto projektov skupinou obyvatelov
alebo miestnym obdianskym zdruzenim. To
neznamend, Ze takito participativnu Gpravu
nemdze Uspesne realizovat aj samosprava. Vel-

mi efektivna méZe byt spolupraca samosprévy

a neziskového subjektu, ktoré si mézu rozdelit

zodpovednosti tak, aby vyuZili jedine¢né moz-

nosti oboch.

Ak je inicidtorom a organizatorom nezisko-
vé organizdcia alebo skupina obcanoy, je dole-
Zité, aby jej clenovia boli pre ostatnych obyva-
telov déveryhodni, teda boli schopni susedov
presvedcit, Ze ich zapojenie sa ma zmysel

a ndpady, ktoré vzniknd, budd prediskutova-
né, zvdzené a najlepsie z nich aj zrealizované.
Na to potrebuje mat organizdtor dostato¢nd
kapacitu, teda tim [udi s réznymi vedomostami
a zru¢nostami, ktoré budd pri pldnovani a rea-
lizacii Gprav potrebovat.

Opakovane sa stava, Ze s napadom upravit
nejaké verejné priestranstvo prichddza nezisko-
va organizdcia z iného mesta, alebo nadseny
odbornik napr. architekt, ekolég tieZ z iného
mesta. A rovnako opakovane to vedie k tomu,
Ze takdto organizdcia alebo odbornik doké-
Zu pripravit velmi kvalitné rieSenie priestoru,
aviak nedokézu dobre realizovat participativ-
ne planovanie. Takéto organizicie a [fudia su
idedlni pre poziciu poradcov, ale rozhodnutie
o tom, kde a aky priestor upravovat by mali
prenechat na miestnych aktivistov.

Poslednd vec, na ktord by sa mali inicidto-
ri pripravit, je, Ze ak majd presnd predstavu
o tom, ¢o md na upravovanom priestranstve
po realizacii projektu stat, tak to tak vébec
nemusf byt. Participativne pldnovanie znamena
otvorenie mozZnosti ovplyvnit funkcie a priesto-
rové riesenie priestranstva irokej verejnosti.

e Zabezpecené financovanie pre planovaci
proces a minimalne pre drobné
realizaéné prace
Pred tym, ako do upravovania verejného

priestoru zapojite obyvatelov, je potrebné, aby

ste mali zabezpecené aspori zékladné financie

Ny
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a nefinan¢nt podporu na realizaciu planovania,
ale aj na drobné dpravy priestoru. Spustenie
participativneho plénovania predstavuje z4-
vazok voéi fudom, ktorych zapojenie sa vam
podari ziskat. Ako organizatori priamo alebo
nepriamo slubujete, Ze namety, ktoré ludia
poskytnd, budd nejakym spdsobom vyuZité, ze
priestor, o ktorom obyvatelia diskutujd, bude
upraveny. Je velmi nestastné podnietit zaujem
a motivéaciu ludi k Gcasti na pretvérani svojho
prostredia a potom skoncit bez akejkolvek vidi-
telnej fyzickej zmeny.

Priparticipativnom plénovani a Upravéach
priestoru je dobré poditat aj s finan¢nou, ne-
finan¢nou a dobrovolnickou podporou miest-
nych fudi a podnikatelov. Pred zaciatkom
plénovania potrebuji organizdtori pripravit
rozpoCet na pldnovaciu fazu a odhad na re-
alizatnt fézu a aspon ¢ast financii potrebujd
ziskat pred verejnymi aktivitami.

Oblasti participativneho

planovania verejného

priestoru

Pozrime sa teraz na zékladné oblasti parti-
cipativneho planovania a realizicie Gprav verej-
ného priestoru. Na obrazkoch na stranach 64
az 66 mozete najst mozny chronologicky po-
stup realizacie verejného priestoru, na tomto
mieste sa viac zameriame na detailnejsi popis
oblasti ¢innosti, ktoré je pri participativnom
planovani potrebné zabezpecit.
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A. Mapovanie priestoru a komunity

Na to, aby ste dokazali zapojit tych sprav-
nych fudi do pldnovania, a aby architekt mo-
hol vytvorit kvalitny navrh - dizajn priestoruy,
potrebujete ziskat a analyzovat mnoZstvo
informacii. Mapovanim priestoru a komunity
sme pomenovali vietky také zistovacie aktivi-
ty, s ktorymi potrebujete zacat hned v Gvode
a ktoré potrvajd minimélne do okamihu zaciat-
ku navrhovania priestoru architektom. Podme
sa teda postupne pozriet na to, ¢o vietko po-
trebujete zistit.

e Spoznanie fyzickych danosti a kontextu
vybraného priestoru

Pre kvalitny névrh potrebujete dobre po-
znat priestor, s ktorym pracujete. Potrebujete
presne vediet, ako v sdasnosti vas priestor
funguje, aki [udia, kedy a na ¢o ho vyuZiva-
ju, odkial kam sa po fiom prestvajd, ako dlho
v fiom zotrvajd, aké prijemné i neprijemné za-
Zitky im poskytuje. Na to, aby ste to zistili,
mbZete urobit viacero veci.

Najjednoduchsie je nejaky ¢as priamo pozo-
rovat v&$ priestor a [udi, ktorf sa v fiom pohy-
bujd. Je uZitotné to urobit viackrat, v réznych
Casoch (cez pracovny def, cez vikend, dobré
je zmapovat celodennd prevadzku) a viimat si
priestor aj z réznych uhlov pohladu, t.j. sle-
dovat nielen to, ¢o sa deje v priestore, ale 3
v okoli (napr. ¢ déchodcovia z okolitych do-
mov priestor pozorujd, kde v blizkosti je naj-

Pre spoznanie priestoru sa méZete pytat ludi, ktorf priestor vyuZivajd, aké aktivity tam robia, kedy priestor najviac
navstevujd a kto podla nich este priestor vyuziva (a na ¢o). Ak byvate v okolf rieseného priestoru, tak ¢ast tychto
informdcif prirodzene mdte, aviak pozorovanim zistite, Ze doteraz ste sa na priestor pozerali ,inymi ocami”.

vécsia frekvencia dut, kde parkuje najviac aut
a preo). Odborne sa zoznamenie s priestoro-
vymi, funkénymi a prevadzkovymi stvislostami
riesenej plochy oznacuje ako zistovanie Sirsich
vztahov.

Ak vo vasom time nemate dostatok [udi,
ktori mdzu venovat ¢as pozorovaniu priestoruy,
mozete oslovit stredoskolékov alebo vysoko-
skolakov z okolia, ktorf vam v tejto Glohe mézu
velmi pomdct a sdcasne ich to moZe bavit.

Ingpiraciu k priprave pozorovania priesto-
ru ndjdete v publikdcii Kathleen Maddenovej:
Utvéreni mista: Prirucka k vytvareni kvalitnich
vefejnych prostranstvi.

¢ |dentifikovanie zainteresovanych hracov

Okrem poznania fyzickych danosti priesto-
ru potrebujete poznat aj to, ktoré rozne sku-
piny [udi si vami vybrany priestor “narokujd”,
teda kto vietko v sdcasnosti priestor vyuZiva

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV

a/alebo chce priestor vyuZivat aj v buddcnos-
ti, pripadne ma nejaké zamery s jeho vyuZiva-
nim. Tieto informacie mdZete ciastocne zistit
pozorovanim a rozhovormi s fudmi v okoli,
ale sdcasne potrebujete oslovit samospravu,
vlastnika priestoru, institGcie a firmy, ktoré sa
nachadzajd v okolf a zistit, aky majd vztah, pri-
padne plany s priestorom.

MbZete tak zistit, Ze nedalekd materska
Skola vyuZiva v poobedriajsom ¢ase niekolko
detskych preliezaciek (aj ked v dost zlom sta-
ve), lebo je tam na rozdiel od ich ihriska tief;
Ze majitel cukrérne v blizkosti velmi oceriuje
tiert, ktory na jeho letnd terasu vrhajd stromy
z rieSenej plochy alebo, Ze spolocenstvo vlast-
nikov v susediacom dome md v Casti priestoru
uZ odsdhlaseny pristreSok na smetné kose.

Vysledkom takéhoto mapovania zaintereso-
vanych hraov méZe byt zoznam s kontaktmi,
ktory vyuZijete pri pozyvani [udi na planovacie
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stretnutia a brigady, ale ktorych mézete oslovit
aj so Ziadostami o finan¢nd alebo materidlnu

podporu.

e Zistenie potrieb a zaujmov

zainteresovanych hracov vo vztahu

k priestoru

Doteraz ste zistovali len sicasné vyuZitie
a existujdce aktivity v rieSenom priestore. Te-
raz sa sstredime na to, ako ziskate informacie
o tom, o obyvatelia a zainteresovani hraci vo
vztahu k priestoru v buddcnosti chcd.

Stcastou vasich rozhovorov so zaintereso-
vanymi hra¢mi by malo byt aj zistovanie ich
predstav budiceho vyuZivania priestoru, akti-
vit a funkcii, ktoré by mal umoziiovat a aké
skupiny [fudi by podla nich mali v priestore
najst mozZnosti zastavenia sa a zotrvania. Pri
vyznamnych zainteresovanych hracoch, ako je
miestny Grad, 3kola, firma, hostinec, dom soci-
alnych sluZieb, alebo fara, ktoré sidlia v sused-
stve, odpordcame navstivit ich zastupcov a zis-
tit ich predstavy a plany v stvislosti s vyuZitim
rieSeného priestoru. V pripade obyvatelov mé-
Zete tieto informacie rovnako ziskavat osobne,
kratkou navitevou doma, pri ktorej obyvatelom
poloZite niekolko dopredu pripravenych oté-
zok, ale moZete vyuZit aj iné spdsoby.

Na sidlisku méZete vyuZit napriklad stretnu-
tie spolocenstva vlastnikov bytov, na dedine
déchodcov

napriklad  stretnutie zdruZenia

alebo miestneho spevackeho spolku a priamo
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na takomto stretnuti zistit potreby a pre-
ferencie obyvatelov. Alebo mézZete pripravit
anketovy listok, ktory roznesiete do schranok
a v miestnych potravinach, hostinci alebo 3kole
umiestnite schranku, do ktorej obyvatelia mézu
dévat svoje odpovede (ukazku ankety néjdete
v prilohe ¢. 2.) Poslednym sp6sobom zistova-
nia potrieb a preferencii obyvatelov, ktory tu
spomenieme, je priama diskusia obyvatelov
priamo na verejnom planovacom stretnutf (po-
zri v tejto kapitole ¢ast B. Participativny dizajn
priestoru...).

o Zistenie Specifickych kontextov priestoru

Daliim okruhom informécif, ktoré je potreb-
né poznat pri pldnovani priestoru, su Specifické
kontexty vami rieseného priestoru. Do tohto
okruhu patria informacie potrebné na inter-
pretaciu miestneho dediéstva, s ktorou ste sa
zoznamili v druhej kapitole.

Pre stru¢nt rekapituldciu - potrebujete zis-
tit, aky je kultdrno-historicky alebo/a prirodny
kontext priestoru, teda ¢o sa v minulosti na-
chéadzalo v danom priestore, ¢o sa tam dialo,
aké konkrétne hodnoty méZe z hladiska kultdr-
neho, historického alebo prirodného priestor
v stcasnosti predstavovat. Stcasne je zaujima-
vé vediet, ako sa vyvijalo osidlenie, pripadne
vyuzitie Casti obce alebo mesta, v ktorom sa
vade priestranstvo nachddza a aké povesti, pri-
behy alebo tradicie je mozné s touto Castou
obce spojit.
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Zdrojom informécii mézu byt pisomnosti
o hist6rii mesta alebo obce, rozhovory s miest-
nymi historikmi, ale aj miestni pamétnici, ktori
vam porozprévaji o nedévnej minulosti a po-
skytnG vdm cenné osobné informécie, ktoré
dévaju priestoru Zivot cez osobné, rodinné
a komunitné pribehy.

o Technické informacie

Poslednym okruhom informécif, ktoré bude-
te priebezne zistovat, su technické informécie
tykajuce sa vasho priestoru. V niektorych pri-
padoch tato ¢ast moze byt celkom jednoducha,
aviak je délezité nezabudnit sa na priestor po-
zriet aj takouto optikou.

Pre realizdciu dprav potrebujete vediet,
¢o sa z hladiska technickych sieti na riesenom
pozemku nachddza a kadial presne tieto siete
vedd (pripadne aké st plany na umiestnenie
siet), napriklad aj preto, aby sa v pripade ne-
jakej havérie a jej opravy neznicila Cast vasich
Gprav. Ak planujete komplikovanejsie Gpravy
napr. s vodou, potrebuijete zistit, ¢i sa na po-
zemku nachadza pramer, alebo odkial je vodu
mozné priviest. Tieto informacie budete naj-
viac potrebovat pocas samotného navrhovania
priestoru a pred realizdciou Gprav. Pre rekapi-
tuldciu moznych obmedzeni vo vyuzivani verej-
ného priestoru uvadzame v ramceku 5 prehlad
subjektov, ktoré by ste mali kontaktovat so

stru¢nym zddvodnenim.

RAMCEK 5

Limity pre vyuzitie priestoru

Ako sme uz upozornili v &asti ,Aby to fungovalo”,
je pred zacatim pldnovania s verejnostou nevy-
hnutné zistit, ktoré subjekty mézu stanovit limity
pre vyuzitie Gzemia z hladiska ich zékonnych po-
vinnosti. Ide napr. o organy pamiatkovej starost-
livosti, organy ochrany prirody kvoli drevindm i
ochrane inych prirodnych prvkov, sprévcovia inZi-
nierskych sieti a dalSie.

Medzi institaciami, s ktorymi je nutné komuniko-
vat este pred a urcite aj pocas procesu planovania,
je aj organ Gzemného planovania (vécsinou odbor
¢i odborne spdsobild osoba na mestskom, resp.
obecnom drade), dalej stavebny Grad a samospré-
va mesta/obce (poslanci, primator/starosta). V3et-
ky tieto subjekty méZzu stanovit konkrétne pod-
mienky pre to, ako bude verejny priestor vyzerat,
kto a kedy ho bude méct vyuzivat.

Vo védich obciach a v kazdom meste je pred za-
¢atim pldnovania nutné si prestudovat Gzemny
plan. Ide o dokument, ktory stanovuje podmienky,
za ktorych je mozné konkrétnu plochu vyuzivat
a ¢o na nej moze, resp. nemdze byt postavené.
Z Gzemného planu sa dozviete, ¢i je na danej
ploche planovana vystavba bytovych domov alebo
sa na nej pocita so zeleriou a detskym ihriskom.
Uzemny plén ma vykresov(i (grafickd cast) a texty,
z ktorych je Cast zavazna a Cast ma odpordcaci
charakter. Tieto dokumenty schvaluji poslanci
miestneho zastupitelstva, ale vytvéraju sa so za-
pojenim verejnosti. Uzemné plany sd k dispozicii
na mestskom/obecnom drade a dnes uZ casto aj
na webstrankach miest a obci.
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B. Participativny dizajn priestoru

a spolupraca s architektom

Pri participativnom planovani sa zapéjanie
obyvatelov do névrhu priestoru dosahuje hlav-
ne organizovanim verejnych stretnuti, ktoré sd
otvorené (casti kazdého zaujemcu. Program
stretnuti umozZfiuje postupne zozbierat podne-
ty od Gcastnikov, spolocne ich vyhodnotit, do-
hodndt sa na prioritnych funkcidch priestoruy,
pripravit prvé névrhy na rozmiestnenie prvkov
v priestore a neskér, po spracovani architek-
tom, vybrat najlepsi navrh na realizéciu. Aby
sa takéto planovanie uskutocnilo, je potrebnd
déslednd organizécia verejnych stretnutfi, ako
aj dostatocny Cas.

Participativne planovane priestoru je potreb-
né zvycajne rozlozit aspoil do dvoch krokov:

1) prvého planovacieho stretnutia, na kto-
rom hlavne zbierame podnety pre architekta
a Gcastnici sa vzdjomne dohodujd o prioritnych
funkciach a ich rozlozeni v priestore - formulu-
ju konkrétne zadanie pre toho, kto bude névrh
priestoru pripravovat

2) dal3ieho verejného stretnutia, na kto-
rom maju Gcastnici moznost vidiet a diskutovat
o konkrétnom névrhu priestoru, ktory pripravil
na zaklade ich podnetov architekt. Je idedlne,
ak architekt pripravi dve alebo tri alternativy
a Gcastnici si vyberaju (napr. hlasovanim), kto-
ra z nich najlepsie spliia ich poziadavky, alebo
jednoducho, ktora sa im najviac paci.

Na plénovacie stretnutia je potrebné za-
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bezpecit Gcast najroznejsich skupin obyvatelov.
O propagécii stretnuti a ziskavani fudi sa do-
zviete viac v dalSej Casti. Ak sa ndm napriek
snahe nepodari ziskat dostato¢ne réznorodu
Gcast na spolonom verejnom planovani, je
dobré sa pokusit stretntt so $pecifickymi sku-
pinami tam, kde zvycajne si. Mézeme dis-
kutovat o priestore na schddzi spolocenstva
vlastnikov bytov, alebo sa nechdme pozvat
na stretnutie klubu déchodcov, alebo mézeme
jedno pracovné popoludnie urobit pldnovanie
priamo na vybranom priestore a naldkat ti-
nedZerov, ktorf tam posedavajd, aby spolo¢ne
naplénovali funkcie a prvky v priestore.

Teraz sa pozrieme na to, ¢o organizatori
potrebujd zabezpecit pred a pocas samotného
stretnutia.

o Priprava a organiza¢né zabezpecenie
verejnych stretnuti

Pri priprave a realizacii verejnych stretnutf
odporttame vyuZit konzultatnd (a facilitatnt)
pomoc odbornika, ktory mé skdsenost s parti-
cipativnym planovanim (viac o role konzultanta
a facilitatora v Casti ,DoleZité role pocas spo-
lo¢ného planovania priestoru”, ktord je dale]
v tejto kapitole).

Na planovacie stretnutie je délezité zvolit
vhodny termin, aby stretnutie nekonkurovalo
inej verejnej akcii v meste alebo obci. Délezité
je tiez odhadnut dcast [udi, ktorf na plénovanie
pridu a podla toho nastavit velkost miestnosti
na pldnovanie, dalsej miestnosti alebo priesto-

ru na aktivity s detmi, mnoZstvo obcerstvenia,
ako aj technické vybavenie. Pocas plénovacie-
ho stretnutia Cast aktivit prebieha aj priamo
v priestore vybranom na Gpravy, preto je déle-
Zité, aby sa miestnost na planovanie nachadza-
la v blizkosti priestoru.

Najviac sa osvedtuje zorganizovat prvé plé-
novacie stretnutie so zaciatkom v piatok poo-
bede/podvecer a koncom v sobotu poobede.
RozloZenie planovania na dva dni umoZiuje
Glast roznych skupin obyvatelov.

Zo skdsenosti vieme, Ze skiseni a zndmi or-
ganizétori v obci (dedine) vedia na planovanie
pritishnut aj 60 az 100 Gcastnikov, zatial ¢o
v mestach (na sidliskach) je Gcast obyvatelov
zvycajne nizsia, rddovo do 30 - 50 fudi. Cie-
fom organizétorov je pritiahnut vietkych, ktorf
mézu poskytnit uZitocné podnety, vratene
tych ludi, ktori sd prirodzeni kritici a dpravu
priestoru spochybriuju. Je lepsie nechat ich hlas
zazniet pri pldnovani a umoznit im diskutovat
s tymi, ktori zmenu priestoru vitaju, nez sa
o nich dozvedat az pocas realizacie cez klebe-
tenie a protesty susedov.

Ucast na planovanom stretnuti vyrazne
ovplyviiuja aj sprievodné akcie (najmd pre
deti) a poskytnutie obcerstvenia/obedu, najmé
v sobotu. Ak rodi¢ia mensich deti vedia, Ze pre
ich deti je zabezpeceny program a mamicky
nemusia utekat domov, aby navarili obed, po-
tom spokojnejsie a dlhsie zostand na stretnuti
a venujd sa pldnovaniu.
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RAMCEK 6

Kontrolny zoznam dGloh pred

planovacim stretnutim

o Zabezpetit propagaciu planovacieho stretnutia v Sir-
Som okoli verejného priestoru (pripravit a rozniest
plagéty a letéky (ukézka plagatu v prilohe ¢. 3).

o Osobne pozvat na planovanie délezitych zaintere-
sovanych hracov (riaditelku Skoly, zéstupcu médif,
primétora/ starostu, poslancov miestneho zastupi-
telstva, atd.).

o Spolu s facilitdtorkou ¢ facilitétorom pripravit
program stretnutia (pre priklad pozri prilohu ¢ 4).

o lyhodnotit anketu a zdznamy z osobného zistova-
nia a pripravit prezentdciu na stretnutie.

o Zabezpedit vhodnd miestnost na celé stretnutie
(detailnejsie poziadavky na miestnost sd v ram-
¢eku 7).

o Zabezpetit program pre deti (aj v spolupraci s inou
organizéciou).

o Zabezpecit sprievodny program (volitelné).

o Zabezpecit materiél na plénovanie (zoznam v ram-
ceku 8).

o Zabezpecit materiél a dobrovolnikov na pripravu
obcerstvenia.

o Zabezpe(it Glast architekta, pripadne dalsich do-
lezitych odbornikov a dohodnutie si roli pocas
stretnutia.

o Rozdelit dlohy medzi ¢lenmi organizatného timu
podas plénovacieho stretnutia.

o Tesne pred stretnutim pripravit miestnost - upravit
sedenie, rozmiestnenie tabdl na zapisovanie, stoly
na oblerstvenie, vyskdsat ozvucenie atd.

o Zabezpecit dokumentdciu priebehu a vysledkov
stretnutia.
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RAMCEK 7

Poziadavky na miestnost

pre planovacie stretnutie

Ako miestnost pre planovacie stretnutie sa

osvedcili priestory v 3koldch, klubové priestory

neziskovej organizacie, kultdrny dom alebo aj di-

vadelnd séla s flexibilnym sedenim. Okrem toho

miestnost mus splfiat nasledovné poziadavky:

e nachddza sa v blizkosti rieseného priestoru -
idedlne do vzdialenosti 10 min. peo;

e poskytuje dostato¢né velky priestor pre v3et-
kych acastnikov;

e umoziiuje sedenie okolo stolov po skupindch
6 - 8 Ucastnikov;

e prirodzené osvetlenie - alebo aspori dostatok
svetla na pracu s planmi;

e vetranie priestoru;

e umozriuje pripravit obcerstvenie v miestnosti -
nepretrzite k dispozicii aspori teplé a studené
napoje;

e ma volnd stenu na lepenie zapisov, stenu ale-
bo platno na premietanie.

Je vhodné, ak v spolo¢nom objekte moZete vy-

uzivat dalSiu miestnost/priestor na program pre

deti. V pripade, Ze méme k dispozicii len jednu
miestnost, je aj pri mensich skupinach nevyhnut-
né ozvucenie.

RAMCEK 8

Material potrebny na planovanie

Potrebné:

o flip chart (tabula na zavesenie papierov na pf-
sanie) s papiermi, fixkami a papierovou péskou;

o slepé plany” na obhliadku priestoru a na plé-
novanie (do kazdej skupiny);

o pre kazdd skupinu Gastnikov: podlozky na pi-
sanie a zékladné kancelarske potreby, pripadne
materidl na modelovanie;

o dostatok rezervnych kancelarskych potrieb, napr.
papiera;

e in3pirativne obrézky, fotografie, pripadne knihy
a Casopisy;

e pri 40 a viac dcastnikoch ozvucenie miestnosti
(idedlne 2 mikrofény - pre facilitétora a Gcast-
nikov diskusie);

o pred|zovacky a rozdvojky pre po¢ita¢, datapro-
jektor, ozvucenie;

o digitalny fotoapardt (uz pocas stretnutia mo-
Zete premietat fotky z aktivit);

o material na aktivity a plénovanie s detmi.

Volitelné:

e dataprojektor s notebookom na premietanie
in3pirativnych obrazkov;

e pldtno na premietanie, prenosnd tlaciareri
a kopirka.

Pocas planovacieho stretnutia je organizac-
ny tim zodpovedny za to, aby Gcastnici mohli
efektivne a sustredene diskutovat o nédmetoch
a pracovat na ndvrhoch, preto je potrebné
priebeh stretnutia detailne premysliet a zabez-
pecit vietky materidlne a technické pomdcky
dopredu. Pre ilustraciu, pripadne overenie
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si toho, ¢i ste na ni¢ nezabudli, prikladdme
v réméeku 6 kontrolny zoznam uloh pred pla-
novacim stretnutim.

Ako sme uz spomenuli vy$3ie, Gcast na pla-
novani zvySuju aj dobre zvolené sprievodné
akcie pre deti, pripadne pre celé rodiny. Pri
priprave aktivit pre deti sa osvedcila spolupré-

ca organizatorov so skautmi, miestnou 3kolou,
pripadne umeleckou 3kolou, alebo inymi nezis-
kovymi organizaciami, ktoré sa venuju aktivi-
tam s detmi.

Ak st deti a mladez predpokladanou cielo-
vou skupinou, ktord bude vyuZzivat upravovany
priestor, potom odpord¢ame pripravit Specific-
ky program pre deti, v ktorom deti a tinedzeri
pripravia svoj navrh priestoru a v nejakej faze
programu dospelych im ho predstavia. V zave-

na konkrétne planovacie aktivity s detmi.

¢ Vedenie planovacieho stretnutia

Po néro¢nych tyZdrioch pripravy spolo¢ného
pldnovania nastane deri verejného stretnutia
a zndmi aj nezndmi obyvatelia za¢nd prichd-
dzat. Teraz nastdva okamih, v ktorom zistite,
aky velky zdujem vzbudili vade aktivity sdvisiace
s Upravou priestoru. Uvidite, ako dobre ste od-
hadli Gast, ako aj to, ¢i ste sa dobre pripravili
na rézne alternativy tykajlce sa Gcasti, pocasia
alebo necakanych organizacnych komplikacif.
Aby organizatny tim zvladol aj tieto neplano-
vané komplikicie, pomaha, ak si ¢lenovia orga-
niza¢ného timu dopredu medzi sebou rozdelia
zodpovednosti, ktoré budd podas stretnutia
zabezpetovat (pozri rémeek 9).

Program prvého planovacieho stretnutia
bude odlisny podla mnoZstva ¢asu, ktory méte
k dispozicii a podla toho, do kolkych stretnuti
ste sa rozhodli rozdelit celé planovanie. V pri-

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV

i
Skdsenost nds presvedcuje, Ze v piatok poobede
prichddza iny typ obyvatelov ako v sobotu. Znamend
to sice, Ze je potrebné cast programu opakovat, ale
vyrazne to rozsiri paletu podnetov, ktoré sui pre dobry
ndvrh priestoru délezité.
pade, Ze va&inu planovania chcete stihntt po-
¢as jedného stretnutia a potom planujete uz
len vyber z architektom pripravenych alternativ
rieSenia priestoru, mbze byt program stretnu-
tia Struktdrovany nasledovne.

Stretnutie otvdra organizator predstave-
nim zémerov s verejnym priestorom, [udi,
ktorf s v organiza¢nom time a cielov stretnu-
tia. Jednou z prvych aktivit, v ktorej su aktivni
Gcastnici, je obhliadka priestoru. Cielom tejto
aktivity je dokladné zozndmenie sa s riesenym
priestorom a pre Ucastnikov bez skdsenosti
s plénmi aj prepojenie ,slepého planu” s re-
&lnym priestorom. Udastnici sa tak zorientuji
v priestore a priradia jednotlivé problémy i vy-
hody ku konkrétnej lokalite v ,slepom pléne”.
Pri tejto dlohe st uZitonymi pomocnikmi aj
deti, ktoré vedia zo svojho pohladu upozornit
na kvality aj nebezpecenstva priestoru.
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RAMCEK 9

Rozdelenie zodpovednosti

organiza¢ného timu pocas planovania

e Vitanie a usadzanie Gcastnikov v miestnosti
(pripadne vysvetlovanie, v ktorej Casti je prave
stretnutie, €o sa uZ urobilo a ¢o sa prave deje).

e Formélne otvorenie stretnutia a predstavenie
zamerov organizacného timu s priestorom, cel-
kova koordindcia timu pocas planovania.

o Facilitovanie stretnutia (zvy¢ajne zabezpecené
externym odbornikom v spolupréci s miestny-
mi facilitatormi).

e Prezentovanie vysledkov zistovania informé-
cif (ankety, rozhovory so zainteresovanymi
hracmi...).

e Povzbudzovanie diskusie, pripadne zapisova-
nie, v malych skupindch - dloha pomocnych
facilitatorov pri obhliadke priestoru a pri navr-
hu rozmiestnenia funkcii a prvkov v priestore,
klacovo dolezité pri Gcasti nad 25 Gcastnikov.

o Dokumentovanie priebehu a vysledkov stretnutia.

e \Vedenie programu pre deti.

e Zabezpecenie obcerstvenia (obed).

Dalsim krokom je zvy¢ajne prezentovanie infor-
mécii, ktoré organizacny tim ziskal o priestore
(napr. vysledkov ankety) a ich prepojenie s vy-
sledkami pozorovania v priestore, ktoré zistili
dcastnici. Diskusia o kvalitach a problémoch
priestoru nadvazuje na dalsiu ¢ast diskusie, kto-
rou je hladanie vhodnych a potrebnych funkcii
priestoru do buddcnosti. U¢astnici, najastejsie
spolo¢ne v jednej skupine, rozmyslaji o tom,
komu a na aké aktivity by mal priestor v bu-
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ddcnosti sluzit, ¢ tieto aktivity mézu fungovat
v jednom priestore, ¢o vietko sa do priestoru
zmesti a Co uZ nie. Diskusia zvycajne smeruje
k dohode o prioritnych funkciach.

Po tejto dohode nasleduje daldia, zvycajne
najtazsia, ale aj najzaujimavejsia Cast, a tou je
priame vytvéaranie navrhov v mensich skupi-
nach. Ucastnici sedia v skupinach (6-10 ludf)
okolo stolov a vytvaraju spolo¢ny navrh rozmiest-
nenia funkcii a prvkov v priestore. Pri diskusii
im pomahajd pomocni facilitétori, ktor dbajd
na to, aby sa Udastnici navzajom pocivali a aby
boli vysledky diskusie pisomne alebo graficky za-
znamenané. Tymto spdsobom vznikne niekolko
ndvrhov riesenia priestoru, ktoré si v dalSej Casti
stretnutia Ucastnici vzajomne prezentujd.

Nasleduje zavere¢na Cast stretnutia; v kto-
rej je dlohou facilitdtora pomdct dcastnikom
naformulovat, kde sa navrhy zhodujd a v ¢om
sa liSia, pripadne zistit, akd je podpora navr-
hov skupinou. Cielom zévere¢nej diskusie je
dosiahnut zhodu vo formulovani spolo¢né-
ho konkretizovaného zadania pre architekta
a ak to nie je mozné, dohodnit sa na 2 - 3
alternativach. Na zaver organizétori poda-
kujd Gcastnikom za aktivitu a oboznamia ich
s dalsim postupom planovania (nasledujdcou
pracou architekta a stretnutim k pripravenému
navrhu). Aj ked tymto bodom kon¢i samotné
planovanie, program stretnutia ¢asto pokracu-
je spolo¢nym posedenim, koncertom ¢ inymi
spolo¢nymi aktivitami.

V prilohe 4 pontkame priklad programu
prvého planovacieho stretnutia, ktory je pripra-
veny pre organizacny tim tak, aby mal kazdy
jeho ¢len presnd predstavu o tom, kedy a ¢o sa
od neho ocakava.

Organizovanie dalSich verejnych stretnu-
ti po spolo¢nom pldnovacom vikende byva
zvyCajne jednoduchsie. Staci na ne krat3i Cas
a hlavnymi bodmi programu sd prezentacia
alternativnych navrhov architektom, diskusia
o navrhoch a nésledny vyber preferovaného
navrhu. Na takéto stretnutie zvycajne stacia 3
hodiny a mézete ho zorganizovat aj poobede
alebo vecer pocas pracovného dnia, alebo ho
spojit s ozivovanim alebo ¢istenim priestoru.

Pocas planovacich stretnuti su dolezité nie-
ktoré 3pecifické funkcie, ktoré je potrebné za-
bezpecit, aby stretnutie bolo efektivne. Viac sa
rolam facilitatora, architekta, pomocnych fa-
cilitatorov venujeme v zvldstnej podkapitole.

C. Riadenie timu a dloh

Daléou oblastou, ktord je pri prave verej-
ného priestoru potrebné zabezpecit, je riadenie
organizatného timu, stanovenie a sledovanie
Gloh v priebehu celého plénovania a realizacie
Gprav. Pre skisenejsich realizétorov z nezisko-
vych organizacii a samospravy je to samozrej-
mé Uloha, aviak v tomto pripade je vacinou
zabezpecovand vylu¢ne dobrovolnickou pracou.
Napriek tomu vyzaduje stélu pozornost pocas
celej realizacie. V tejto ¢asti chceme preto upo-

Aspori v jednej zo skupiniek, ktord tvori ndvrh
priestoru, by mali byt deti alebo mladi ludia. Ich
pohlady mézu zaujimavym spdsobom obohatit
diskusiu a priniest pohlad skupiny uzivatelov, ktord
nemd vela prilezitosti ovplyvnit rozhodnutia dospelych,
hoci sa jej tykaji.

zornit na niekolko aspektov, ktoré povazujeme
za klG¢ové prave v stvislosti s dobrovolnickym
charakterom préce. Zo skisenosti vieme, Ze
na dobrovolnicku dpravu mensieho verejného
priestoru je potrebny organizacny tim s mi-
nimélne piatimi ¢lenmi. Okrem tychto piatich
ludi, ktori v priebehu priblizne jedného roku
budt priebezne realizovat a koordinovat jed-
notlivé Ulohy, bude potrebné zapojit dalsich
dobrovolnikov na 3pecifické, niekedy technické,
tlohy pocas realizacie dprav.

e Priprava projektu a rozpoctu

Ako sme uZz spomenuli vy$3ie, pred zapo-
jenim obyvatelov do plénovania je dolezité
zabezpe(it financovanie potrebné ako na pls-
novaciu fazu, tak aj na Cast realizacie. K tomu
je nutné spracovat projekt s rozpo¢tom. Ak si
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v Gvode premyslite priebeh pldnovania a reali-
zacie Uprav a pripravite k tomu aj ramcovy roz-
pocet, potom mdzete takyto projekt upravovat
pre viaceré grantové alebo sponzorské Ziadosti.
Pri zabezpecovani prostriedkov mé zvycajne
prioritu ziskanie financii na v3etko, ¢o nie je
mozné zabezpecit dobrovolnicky alebo darom.
To st najma velmi 3pecifické odborné cinnosti
- napriklad praca architekta (ak nie je priamo
vo vasom time), material, ktory nemdzete zis-
kat darom, ¢asto aj doprava materiélu, terén-
ne Upravy, na ktoré st potrebné mechanizmy,
atd. Pisanie konkrétnej grantovej Ziadosti by
malo vychddzat z vopred ziskanych informacii,
pripadne odhadov moznej sponzorskej podpo-
ry ¢ nefinan¢nych darov. V zévere publikacie,
v Casti venovanej zdrojom informacii, najdete
aj informacie o grantovych a inych zdrojoch
financovania dprav verejnych priestorov.

¢ Koordinacia dloh a vykazovanie

finan¢nej podpory

Pocas realizacie projektu sa organizacny tim
potrebuje pravidelne stretdvat a opakovane si
rozdelovat tlohy a vyhodnocovat ich napliia-
nie. Napriek tomu, Ze ¢lenovia timu pracujd
dobrovolnicky, majd zavazok vo¢i donorom,
sponzorom, zainteresovanym hré¢om a z0-
¢astnenym obyvatelom, Ze Gpravu verejného
priestoru zrealizujd. Preto, ak niektory z ¢le-
nov timu docasne alebo dlhodobo neméze zre-
alizovat svoje Ulohy, je potrebné to &m skér
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zistit a Ulohy si nanovo prerozdelit, pripadne
do timu doplnit nového ¢lena.

Organiza¢ny tim musi rovnako priebez-
ne mysliet na poZiadavky donorov vo vztahu
k vykazovaniu vyuZitia finan¢nych prostriedkov
a prekladaniu priebeznych a zaverecnych sprav
z projektu.

e Motivovanie spolupracovnikov

a dokumentovanie postupu

Pri dobrovolnickej praci méZze byt motivacia
pracovnika Casto oslabovand prepracovanim,
pomalym napredovanim prac, ako aj pocitom
osamotenosti. Preto je doleZité, aby ste sa
na pravidelnych stretnutiach vzajomne povzbu-
dzovali a spolo¢ne oslavovali kazdy Gspech pri
realizécii projektu.

Uspedni realiztori premeny verejnych
priestorov nam opakovane potvrdzujd, ze dé-
slednd fotografickd dokumentdcia a zverejio-
vanie aktivit organiza¢ného timu a postupnej
premeny priestoru je pri motivovani timu ne-
ocenitelnd. Organizatori si ¢asto neuvedomujd
pokrok a zmenu, ktord v priebehu realizacie
dosiahli a fotografickd dokumentacie je dob-
rym sp6sobom, ako si to uvedomit.

D. Vztahy a aktivity s verejnostou

Uspednost  participativneho  plénovania
priestoru do velkej miery zévisi od vasej schop-
nosti prildkat zdujem obyvatelov a zaintereso-

vanych hracov o verejny priestor a vzbudit ich

tazbu ovplyvnit premenu priestoru. Obyvatelia
okolitych domov, ako aj zastupcovia a pracov-
nici institdcif v okolf, sa potrebujd dozvediet
o vasich aktivitdch a zameroch upravit verejny
priestor.

Na informovanie verejnosti mézete pouzit
klasické nastroje budovania vztahov s verej-
nostou, ako st informacné letaky do schranok,
plagaty na verejnych miestach, tlacové spravy,
brifingy s novinarmi, vystdpenie v miestnych
a regiondlnych médiach a v stcasnosti Coraz
viac aj socidlne médi, ale najdoleZitejsie zo
vietkého je prisposobit spdsob komunikacie
velkosti a charakteru vasej obce alebo mesta.

Cim mensie je vase mesto alebo obec, tym
viac musite komunikovat osobne; ¢lenovia or-
ganizatného timu musia osobne navstevovat
susedov, vysvetlovat im, ¢o a preco robite, dis-
kutovat s nimi o ich navrhoch. Suseda, ktord
vas poznd od malitka, by asi tazko reagovala
na leték vo svojej schranke s poziadavkou o vy-
plnenie ankety, ak by predtym od vés osobne
o Gprave priestoru nevedela.

Na druhej strane, ¢im védsie a vyznamnej-
Sie (napr. historicky, kultdrne) je mesto, ako
aj priestor, ktory chcete upravovat, tym viac
potrebujete vyuzivat aj moderné prostriedky
komunikacie s verejnostou, ako je webovd
stranka projektu alebo sociélne siete (napr. fa-
cebookové skupiny a akcie). Priklady vyuZitia
internetu na komunikaciu s podporovatelmi
a verejnostou néjdete v ramceku 10.

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV

Vo velkych mestdch aj obciach sa osvedcilo oslovovat
dospelych aj prostrednictvom ich deti. Napriklad

tak, Ze v zdkladnej alebo umeleckej Skole sa
organizdtori dohodnd na vytvarnej sitazi, ktorej
vysledky sd vyhldsené pocas pldnovacieho stretnutia.
Na vyhldsenie vysledkov deti velmi radi sprevddzaji
rodicia a pri tej prileZitosti je mozné ich ziskat aj

na pldnovanie.

Obcania sa o aktivitach projektu potrebu-
ji dozvedat priebezne a dlhodobo. V Gvode
projektu s nimi organizaény tim komuniku-
je najma o ambicii zmenit verejny priestor
a s¢asne zistuje potreby a navrhy obyvatelov
a zainteresovanych hrécov. Postupne sa zame-
ranie komunikdcie meni na pozvania k G¢asti
na verejnych stretnutiach a na aktivitach
oZivujdcich priestor (napriklad oslava dna
deti, spolo¢né hry rodin, piknik na Troji¢nom
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RAMCEK 10 Priklady vyuZitia socidlnych sieti a novych médii na komunikaciu s verejnostou pri participativnom planovani

Pri velmi vyznamnych priestoroch je vhodné
vytvorit Specidlnu webovid stranku, ktora
potom sldZi na obojstrannl komunikaciu -
organizatori na nej zverejiiuji novinky a po-
stupne vznikajice navrhy a obcania mézu
priamo na nej odpovedat na ankety, poskyto-
vat svoje ndvrhy a komentare, ako aj zistovat
informécie o verejnych aktivitach.

Webovd strdnka programu naddcie Ekopolis
www.priestory.sk pontka viaceré dokumenty,
ktoré sG zamerané na podporu participativ-
neho pldnovania verejnych priestorov - ide
o metodiky tvorby verejnych priestorov, pri-
klady dobrej praxe, podnety pre samosprdvu,
propozicie pre zdujemcov o ziskanie grantu
na verejny priestor a iné.

Ak skupina alebo organizécia nemé vlastn(
stranku @ nemodZe si ju finanéne dovolit,
moZe si vytvorit stranku projektu aj vo velmi
priatelskom prostredi Google sites.

Prikladom je prebiehajici projekt v Nitre Za-
ostrené na ndmestie na https://sites.google.
com/site/namestienr/, ktorym organizdtori
zverejiujd postup pri pldnovani nitrianskej
centrdlnej mestskej zény iniciovany Fakultou
zdhradnictva a krajinného inZinierstva.

ZAQSTRENE o ™

Prostrednictvom blogu sa autor méZe anga-
Zovat vo verejnych témach a motivovat os-
tatnych, aby vo svojom okoli nieco zmenili.

Na blogu spoluautorky tejto publikdcie Zory
Pauliniovej www.pauliniova.blog.sme.sk moz-
no ndjst témy popularizujdce verejné priestory,
obciansku participdciu ¢i pesi pohyb.

Facebook* moZu iniciativy na Gpravu priesto-
ru vyuZivat na informovanie vsetkych zdujem-
cov cez publikovanie fotografif, dokumentov
a videf na profile. Tym si sG¢asne vytvérajd
kvalitny archiv/kroniku svojich aktivit pri
Gprave priestoru. Facebookové skupiny vy-
tvaraji vhodny priestor aj na diskusiu alebo
na aktivizciu [udf.

Projekt v Banskej Bystrici s ndzvom Pink Park
md svoj profil na http://www.facebook.com/
pinkpark, kde informuje svojich priaznivcov
o novinkdch.

Podobne na Facebooku zaloZil spolo¢nd skupi-
nu Banskostiavnicky skrdslovaci spolok, ktory
realizoval dpravu ulice Dolnd ruZovd v Banskej
Stiavnici. Ten vyuZiva skupinu na komunikdciu
nielen v rdmci Banskej Stiavnice, ale aj s pod-

porovatelmi na celom Slovensku.

* Facebook je socidlna siet s vyse 500 milionmi aktivnych uzivatelov, ktord sldzi hlavne na prepdjanie sa a komunikdciu medzi ludmi so spolocnymi zdujmami a zdielanie multimedidlnych ddt.
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RAMCEK 10 (pokracovanie zo strany 76)

Pre zdielanie videf je vyborny webovy portél
YouTube, ale aj VIMEO.

Skupina v Banskej Stiavnici ho vyuZila pre
pritiahnutie zdujmu verejnosti a prezentdciu
vystupov prvého pldnovacieho stretnutia. Ako
inpirdcia zase sliZili vided Williama Whytea
s ndzvom Spolocensky Zivot malych mestskych
priestorov.*
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ZAKUTIA DOLXES RUZOVES

PREKULTURE

http://www.youtube.com/watch?v=2Qnkg6nIwA.

Webové albumy Picasa internetového vyhla-
davaca Google st vybornym nastrojom pre
zdielanie fotografif, vyuZit mozno aj Flickr.

Pri pldnovani ho v realizovanych projektoch
vyuZili nielen ako miesto ,zavesenia” fotografit
z pldnovacich stretnuti (Banskd Stiavnica, Bo-
rinka, Bdtovce), ale aj ako miesto pre fotogra-
fické indpirdcie zo zahranicia a dovzdeldvanie
verejnosti.
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* Na YouTube to ndjdete pod anglickym ndzvom: , The Social Life of Small Urban Spaces”.
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ndmestf v Banskej Stiavnici). Pri najroznejsich
aktivitdch spojenych s priestorom je uzito¢né,
ak organizatori Gcastnikov poziadajd o kon-
taktné informacie pre posielanie dalich infor-
macii o projekte a pozvénok na akcie.

Daltou fazou oslovovania je zvy¢ajne pozy-
vanie obyvatelov na brigady. Motivacia oby-
vatelov podielat sa vlastnou précou na Gprave
priestoru je do velkej miery posilfiovana vidi-
telnymi zmenami priestoru. Preto organizacny
tim musi naplanovat vietky fyzické prace pri
Gprave tak, aby po kazdej brigade obyvatelov
bol viditelny jej vysledok. Po Gpravach zvycaj-
ne nasleduje pozvanie obyvatelov na slav-
nostné otvorenie priestoru pre verejnost,
na ktoré sd okrem realizdtorov pozvanf vietci
sponzori, darcovia, dobrovolnici i vlastnik, pri-
padne spravca priestoru.

E. Vztahy s klt¢ovymi hracmi

a fundraising

Podobne ako potrebujete budovat vztahy
s verejnostou, musite ich udrZiavat aj s kld-
¢ovymi hra¢mi vo vztahu k realizacii projektu.
Medzi klG¢ovych hracov urcite patri samo-
sprava, vlastnik pozemku, ale aj predstavi-
telia v3etkych institdcii a firiem, ktori moZu
napomdct, ale aj zabrénit Gprave verejného
priestoru.

Dolezitymi hra¢mi sG predstavitelia ne-
ziskovych organizacii, obcianskych zdruZen,
kultdrnych & Sportovych institdcif. Riaditelka

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV
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zakladnej 3koly v okoli méZe zabezpecit, aby
deti na hodinach vytvarnej vychovy kreslili na-
vrhy, ako mé rieSeny priestor po Uprave vyze-
rat a ¢o by tam chceli robit. Rovnako méze
umoznit organizatorom, aby prostrednictvom
deti posunuli rodi¢om anketu o buddcom vy-
uZiti priestoru. Miestna jednota déchodcov
mbZe zase pomdct pri organizovani planova-
nia poskytnutim vlastnych priestorov, ale gj
zabezpecenim Casti obCerstvenia a urite vie
byt pomocou aj pri organizovani brigdd na sa-
motné dpravy. Miestni podnikatelia mézu ak-
tivity sdvisiace s Gpravou priestoru vitat, ale
moze sa ndjst aj taky podnikatel, ktory ma
vlastné predstavy o tom, ako priestor vyuZit
pre vlastné podnikanie. Preto, aby organiza-
tori poznali, kto su zainteresovani hraci a aké
maju zaujmy, je dolezité ich hned v Gvode pla-
novania zmapovat.

Ak organizétori vedia, aké zaujmy maju
miestni podnikatelia, tak sa mézu rozhodnut,
v ¢om je vyhodné spolupracovat a v ¢om budd
vyjednavat, pripadne presadzovat iné z4ujmy.
Ak vieme, Ze miestny majitel sadovnickych po-
trieb m& malé deti a navrh detského ihriska
na riesenej ploche sa mu padi, tak ho orga-
niza¢ny tim moze priamo oslovit so Ziados-
tou o nefinanént podporu pri zabezpecovani
sadenic, pripadne ho poZiadat o zapoZianie
naradia na brigadu. Ak na druhej strane ma-
jitel restauracie susediacej s rieenym priesto-
rom plénoval rozsirit prevadzku o pivnd terasu
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prave v mieste, kde ostatni obyvatelia prefe-

ruju tichd zénu pre mamicky s malymi detmi
a dochodcoy, tak sa organizatori mézu pokusit
o0 vyjedndvanie s nfm a moZno ho presveddia,
aby svoj zémer zmenil na cukréreri. Ak nie,
rozhodndt o odsthlasenf zamerov bude musiet
stavebny Grad.

Délezitymi zainteresovanymi hré¢mi sd sa-
mosprava a verejné organy, ktoré sa po spra-
covani projektovej dokumentdcie architekta
budd k zdmeru vyjadrovat, alebo ho priamo
schvalovat. Aj tu plati, Ze ¢im skér organizatori
zatnl o pldnovani a zamere upravit priestor
s nimi komunikovat, tym rychlejsie budd méct
v Case, ked budi zdvisli od ich odbornych vy-
jadreni, postupovat. Viac informacii o povo-
leniach a vyjadreniach verejnych institdcii je
v ramceku 12.

UdrZziavanie dobrych vztahov so zaintereso-
vanymi hra¢mi je délezitou podmienkou k tomu,
aby ste ich mohli oslovit aj so Ziadostou o fi-
nanénd podporu. Ako uZ bolo spomenuté,
na Upravu priestoru budete urcite potrebovat aj
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finan¢né prostriedky a skoro ur¢ite ich od von-

kajsich donorov neziskate dostatok. PoZiadat

o finanénd podporu miestnych podnikatelov

alebo aj jednotlivcov nemusf byt prijemné, ale

urcite to posilnf vazby miestnych darcov na re-
alizovany priestor. Medzi niekolko podmienok

Uspednej Ziadosti o finan¢nl podporu patria:

e Premyslend poZiadavka, ktora zodpovedd
redlnym potrebdm v ramci Gpravy priesto-
ru. Na zéklade aktivit pldnovania a Gpravy
priestoru, ktoré ste premysleli v Gvode,
pripravite alternativne moznosti aktivit a/
alebo prvkov, ktoré darca méze podporit,
pricom pre kazdd z nich vy¢islite rozpocet.

e PoZiadavka berie do Gvahy potreby a moz-
nosti darcu. Pred stretnutim s podnikate-
fom si nastudujete, v akej oblasti podnikd
a premyslite si, podpora akej konkrétnej
aktivity alebo prvku by mohla najviac zod-
povedat predstavam podnikatela. Rovna-
ko zvéZite finan¢né moznosti podnikatela
a jeho/jej mozné poziadavky na vés.

e Osobné stretnutie s moZznym darcom. Ide-
alne je, ak clovek z organizatného timu,
ktory osobne poznd mozného darcu, sa
s nim stretne a pontkne mu prileZitost fi-
nancne podporit Gpravu priestoru.

e Premysleny spdsob podakovania sa darcovi.
Vopred si premyslite moZnosti zverejnenia
a ocenenia darcu za jeho podporu, ako je
napr. zverejnenie darcov na webstranke
projektu, pamatné tabulky pre najvacsich

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

RAMCEK 11

Ako je mozné usetrit pri Gpravach priestoru

Ak sa vam od sponzora nedari ziskat financie, skste ziskat zfavy na sluzby a tovar, prip. ¢ast sluzby za-
darmo. V realizovanych projektoch sa organizatorom osvedtilo spolupracovat s miestnymi alebo men3imi
firmami, ktoré st schopné a ochotné vyrobit aj vyrobky, ktoré bezne nerobievajd. Lepsie sa im vysvetluje
preco a o chcete urobit a navySe poznajd miestne pomery. Nezabudnite na malych Zivnostnikov, ktorf
vam mdzu pomdct aj radami a kontaktmi.

Dopredu sa pripravujte na nakup sluZieb a materialu. Najprv si urobte prieskum trhu a zistite si, kde st
aké ceny, a vyhnite sa rozhodovaniu v ¢asovej tiesni a pod tlakom. Na druhej strane budte prispdsobivi
a reaqujte na zmeny.

Ak méte sltbent sluzbu alebo materiél zadarmo, je na vés, aby ste primerane urgovali darcu. Aviak berte
do dvahy, Ze neméte vela argumentov na urychlenie vybavenia vasej Ziadosti (kedze neméte zmluvy,
resp. pevne stanovené terminy), a teda Ze bude vybavend a7 vtedy, ked na fiu darca bude mat ¢as. Preto
je lepsie sluzby a materidl, ktory je pre vés klG¢ovo déleZity z hladiska naplanovania dalsich etap vystavby,
kpit (a to s alebo aj bez zfavy) a prebrat v zmluvou dohodnutom termine a nespoliehat sa na dar.
VyuZivajte existujlce zdroje a miestne suroviny. Napriklad ako podklad pod cestitky moZno pouZit aj
stary piesok z pieskoviska, na $kdrovanie medzi ¢astami cesticky zas pouZzite zmes drte, zeminy a piesku,
ktoré vopred zmieSate s travovym semenom. Tak zabezpecite pekné zatrévnenie okolo cesticky pri mi-
nimélnych nakladoch.

darcov umiestené priamo na upravenom Na zaver v rémceku 11 uvadzame niekolko

priestore, zverejnenie na plagatoch pozyva-
jacich na stretnutie.

Dlhodobé informovanie darcu o realizacii
dprav a dalsich aktivitdch na upravenom
priestore. Podporu, ktord ziskate od dar-
cu, finanénd ako aj nefinan¢nd, by ste mali
vnimat ako investiciu, o ktorej vyuZiti ho
budete pravidelne informovat. Kontakt
na darcu by ste sdcasne mali vyuZivat
na jeho pozyvanie na aktivity suvisiace
s upravenym priestorom - pokial sa nedo-
hodnete inak.

nametov z uz realizovanych projektov, ako je
mozné usetrit financie pri realizacii Gprav ve-

rejného priestoru.

F. Realizacia dprav priestoru

Ako sme uz spomenuli vy$3ie, pri partici-
pativnom planovani dprav verejného priestoru
je dolezité, aby sa obyvatelia velmi skoro pre-
svedcili, Ze plénovanie nie je len o slovach, ale
aj o Cinoch. Preto je déleZité velmi skoro, naj-
lepsie uZ pocas planovania, vylep3ovat priestor
a zvySovat jeho atraktivitu. Ak je priestor za-
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RAMCEK 12

Povolenia a rozhodnutia potrebné pred tpravami priestoru

Bez 3pecifickych povoleni je mozné na verejnych priestranstvach realizovat mensie opravy, ako je natie-
ranie preliezaciek, oprava nenosnych Casti existujdcich prvkov ako st napr. lavicky, hojdacky alebo opravy
plotu, ak sa nemenf jeho poloha.

Ohlasenie stavebnych Gprav postacuje pri obnove verejného priestoru, kedy sa nement jeho funkéné
vyuZitie (napr. obnova detského ihriska). Ide uZ o proces povolovania, v ramci ktorého sa spractva doku-
mentdcia, hoci niekedy iba pomerne jednoduchd.

Stavebné rozhodnutie je nutné v pripade, ak sa robia vitSie zasahy pri obnove verejného priestoru,
napr. sa zasahuje do nosnych Casti prvkoy, alebo sa meni spésob uZivania priestoru atd.

Uzemné rozhodnutie, ktoré je nutné ziskat este pred stavebnym rozhodnutim, je potrebné v pripade, ak
sa vytvara Gplne nové priestranstvo, alebo sa na starom priestore umiestriuju nové stavby. Viac informécif
o stavebnych Gzemnych rozhodnutiach néjdete v zakone o Gzemnom plénovani a o stavebnom poriadky,
resp. nadvazujucich predpisoch.

Niekedy s potrebné aj iné povolenia, ktorych charakter zavisi od upravovaného miesta a jeho okolia.
Napr. povolenie terénnych Gprav moZe byt nutné v pripade vacsich zasahov do terénu, ak sa pracami
narusia odtokové pomery alebo sa podstatne menfi vzhlad Gzemia. Rovnako sa vyZaduje aj povolenie
na osadenie informacnych tabdl, a to vtedy, ak sa umiestiiuji na miestach viditelnych z verejnych
priestorov a st spojené so stavbou alebo pozemkom.

Pri v3etkych realizacnych krokoch je nutné spolupracovat s odbornikom - projektantom, resp. archi-
tektom, ktory ovlada prislusné predpisy; vie, kedy je nutné ktoré povolenie a zéroveri mé oprévnenie
na vypracovanie dokumentécie potrebnej pre Grady

RAMCEK 13

Povolenia potrebné pre dpravu

a vysadbu zelene

Na vysadbu drevin na verejnych priestranstvach,
osobitne na sidliskovych plochach, je nutné zfs-
kat suhlas vlastnika a spravcu zelene, ktorf
disponujd informaciami, ¢ je vami navrhovand
drevina vhodna pred konkrétne miesto, ¢ pod
zemou nevedie plynovod alebo kanalizécia
a zérover vedia, ¢i sa na mieste neplanuje ind
vysadba stromov alebo krovin. Stcasne je prav-
depodobné, Ze sa v buddcnosti bude spravca
zelene o dreviny starat, takZe je vhodné, aby
o vysadbe vedel a sthlasil s fiou.

Podobny postup je potrebné pouZit aj pri ore-
zoch kondrov a tvarovani existujlcich drevin.
Neodborné zdsahy moézu strom nenavratne
poskodit, sposobit jeho ochorenie aj smrt, prip.
CastejSie narusenie stability koruny a nasledne
ohrozenie chodcov a uZivatelov celého priestoru
okolo stromu. Dobu, kedy je mozné orezy robit,
ako aj sposoby orezu a dalsich zasahov upravu-
je zékon o ochrane prirody a jeho vykonavacia
vyhlaska, resp. STN EN 83 7010 ,O3etrovanie,
udrZiavanie a ochrana stromovej vegetécie”.

RAMCEK 14

Normy pre detské zariadenia

Normy, ktorym podliehajd detské zariadenia, by
mal poznat (a mat k dispozicii) architekt ako aj
vyrobcovia detskych zariadenf a ihrisk. Niektorf
vyrobcovia pontkaji tzv. certifikované vyrobky,
ktoré st v sdlade s tymito normami. Inf vyrob-
covia nemajd certifikdt, ale ich vyrobky s tiez
v stlade s normami. Je uZitotné, aby to overil
vés architekt.

Detské zariadenia a dopadové plochy na det-
skych ihriskdch musia byt v sdlade s normami
¢ STN EN 1176 - 1, 1/A1, 1/A2, 2, 2/A1,
3, 3/A1,4,4/A1, 5, 5/A1, 5/A2, 6, 6/A1, 7, &
STN EN 1177 a 177/A1, resp. dalsimi. Sdlad
s normami pozadujte od architekta uZ v $tadiu
ndvrhov.

Okolo laviciek, preliezaciek a dalSich zariade-
ni musite pouzit taky podklad, ktory je makky
a bezpecny pre deti, ale zaroveri je odolny, resp.
sa da velmi [ahko obnovovat. Dobrou alterna-
tivou je napr. vysypanie drevnou Stiepkou, pod
ktor ale treba dat drendznu vrstvu 3trku

nedbany, tak uz aj jeho pokosenie a vyistenie
vzbudi pozornost a pozitivne naladi obyvate-
lov. Potom je moZzné robit viacero docasnych
Gprav, ako je vysadenie zahonov kvetov (letni-
tiek) a byliniek, docasné umiestnenie mobil-
nych prvkov napr. prenosnych laviciek a stolov,
alebo vytvorenie do¢asného prirodno-umelec-
kého objektu (land art).

80

Pozornost organiza¢ného timu  vyZaduje
naplanovat Upravy priestoru podfa projektovej
dokumentacie pripravenej architektom. Podla
toho, ako zésadne menite funkciu priesto-
ru a ako budd konstruované a osadzované
nové prvky, niekedy z povolovacich proceddr
postacuje tzv. stavebné ohlésenie a inokedy
je nutné ziskat stavebné alebo (zemné roz-

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

hodnutie. V3etky rozhodnutia a povolenia je
potrebné mat este pred zaciatkom terénnych
Gprav a stavebnych prac. Zhrnutie povoleni
a rozhodnuti, ktoré s potrebné, uvddzame
v ramceku 12.

Okrem povoleni pre celkové stavebné Gpravy
treba venovat $peciélnu pozornost aj povoleniam
stvisiacim s Gpravou a vysadbou zelene (rémcek

13) a v pripade plénovania detského ihriska aj
normam pre detské zariadenia (rémcek 14).
Priebezne so ziskavanim potrebnych po-
voleni a vyjadreni pripravuje organizany tim
za pomoci stavebného odbornika koneény
plan terénnych a stavebnych prac. Celt Gpra-
vu priestoru (stavebné prace, ako aj vysadbu)
je potrebné rozdelit do jednotlivych etdp a pri
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RAMCEK 15

Kontrolny zoznam tloh pred

spoloénou brigadou

o Zabezpecit propagaciu brigady v SirSom okolf
verejného priestoru (pripravit a rozniest plagé-
ty a letaky (ukazka plagétu v prilohe 5).

o Spolu so stavebnym dozorom pripravit pracu
pre jednotlivé pracovné timy.

o Zabezpecit program pre deti (deti mdzu po-
méhat pri bezpecnych a jednoduchych précach
ako sadenie rastlin, natierane ozdobnych prv-
kov, av3ak len vedy, ked je to mozné realizovat
v bezpe¢nom prostredi, inak potrebuji mat
iny program).

o Zabezpelit  potrebny  materidl, néradie
a ochranné pomdcky na brigadu.

o Zabezpe(it potrebné mechanizmy a techniku
spolu s kvalifikovanou obsluhou.

o Zabezpecit materiél (pripadne kuchyfiu alebo
gril) a dobrovolnikov na pripravu obéerstvenia.

o Zabezpe(it zdravotnika na prvi pomoc.

o Rozdelit dlohy medzi ¢lenmi organizatného
timu a doplnit tim o dalich [udi, ktorf budd
viest jednotlivé pracovné timy.

o Tesne pred stretnutim pripravit oznacenie
priestoru a lokalizovanie jednotlivych pracov-
nych timov.

o Zabezpecit dokumentaciu priebehu a vysled-
kov brigady.

kazdej z nich rozhodntt, ¢ do nej zapojite
dobrovolnikov.

Mnohé prace (mozno aj ich vacsina) pri
pravach verejnych priestorov patria do rdk

AUy
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odbornikom a 3pecializovanym firmam. Ide
o v3etky préce vyZadujice si dodrzanie Speci-
fickych bezpe¢nostnych podmienok (napr. elek-
troindtalacie, tazké zemné préace atd.), prace
s narokmi na presnost ¢i dodrzanie presnych
technologickych postupov, tykajuce sa osédza-
nia certifikovanych vyrobkoch a vela dal3ich.
Mnohé préace v3ak mozu robit aj dobrovolnici
rézneho veku, skdsenostf ¢ zru¢nosti.

Presné rozdelenie a Casové naplanovanie
prac je klacové pri priprave vikendovej spo-
lo¢nej brigady, ktora je casto motivujicejsia
ako vela malych brigéd, po ktorych nie az taky
viditelny vysledok. Podobne ako pri priprave
prvého planovacieho stretnutia je pri priprave
spolo¢nej brigady potrebné zabezpeit viacero
paralelnych dloh (pozri rémeek 15).

Ak realizujete Upravu vaciej plochy s via-
cerymi funkenymi zénami, odporicame, aby
polas brigady za kazdd zénu zodpovedal vy-
leneny vedici timu, ktory bude rozdelovat,
koordinovat a kontrolovat pracu pridelenych
pracovnikov (dobrovolnikov aj profesionalov).

Pri rozdelovanf prac pre timy je dobré uva-
Zovat aj o tom, aké zru¢nosti a fyzické dispozi-
cie musi mat ako veduci timu, tak aj pridelenf
pracovnici. Takymto spbésobom je mozné mat
napr. tim na tazké fyzické prace pri vytycovani
cestic¢iek a kladeni dlazby, skupinku pre natie-
ranie osadzovanych prvkov (vhodny pre Zeny
a tinedzerov) a dalii tim pre vysadbu stromov,
krov a kvetin. Specidlna skupina sa moZe sta-

Pri dprave priestoru je dobré kombinovat pripravné
technické prdce profesiondlov, velkd, spolocnd,
vikendovi brigddou celej komunity a ndsledné
dokoncovacie prdce pocas poobedi s mensou skupinou
dobrovolnikov.

rat o obcerstvenie a pitny reZim pracovnikov.
Sdcasne je potrebny hlavny koordinator, ktory
bude sledovat priebeh prace vietkych timov,
umozriovat ich komunikaciu a koordinovat
vietky Cinnosti pocas brigady.

Daldou dblezitou Glohou je zabezpeit do-
drZiavanie pravidiel bezpe¢nosti a organizé-
cie prace. Organizaény tim by sa mal posta-
rat o registraciu dobrovolnikov, ich poucenie
o pravidlach bezpetnosti (odporGcame, aby
kazdy dobrovolnik takéto pravidla podpisal
a tym prebral zodpovednost za ich dodrziava-
nie), mal by dobrovolnikom poskytnat alebo sa
ubezpecit o tom, Ze maju potrebné ochranné
pomdcky (rukavice, okuliare, primerant obuv,
atd) a mal by sa postarat o oznalenie pra-
coviska a jeho ¢asti, v ktorych sa dobrovolni-
i mdzu, resp. nemdzu pohybovat. Pri kazdej
brigdde je nevyhnutné zabezpe(it pritomnost

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV

Rovnako ako pri pldnovacom stretnuti je dobré mysliet
aj na program pre malé deti, ktoré nie je mozné
zapojit do prdc na Uprave priestoru, pripadne by im
pri volnom pohybe na upravovanom priestore hrozilo
zranenie.

zodpovedného dozoru, ako aj zdravotnika
na poskytnutie prvej pomoci.

Po dobre naplanovanej brigade majd dobro-
volnici pocit zmysluplnej prace, ktorej vysledky
uz mozu bezprostredne vidiet a stcasne mali
moznost si na zéver spolu so susedmi posediet
pri dobrom pohosteni.

Po spolocnej brigade sd zvycajne este po-
trebné dalsie dokoncovacie prace, ako napr.
osadenie pripravenych hracich prvkov, ktoré uz
mbdze realizovat mensia skupina fudi. Uprava
verejného priestoru by mala byt oficiélne ukon-
¢end slévnostnym otvorenim priestoru pre ve-

rejnost tak, ako sme o tom hovorili uz v ¢asti D.

G. Udrzba priestoru

UZ v Case planovania verejného priestoru
by ste mali zacat rozmyslat, kto sa o upraveny
priestor bude dlhodobo starat a aké finan¢né
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Na tabuli umiestnenej na upravenom priestore sa moZu tiez zverejnit otvdracie hodiny ohradeného priestoru,
pripadne kontakt na sprdvcu priestoru v pripade zisteného vandalizmu.

prostriedky budud potrebné na jeho ddrzbu. Pri
adrzbe ide predovietkym o pravidelné ¢innos-
ti, ako napr. Cistenie priestoru od odpadkov,
odvoz odpadu z odpadovych nadob, kosenie
travnikov, Udrzba drevin, ale aj priebezna
kontrola osadenych prvkov a ich opravy, prip.
vymena poskodenych a opotrebovanych casti.
O (drzbe priestoru by ste sa mali dohodn(t aj
s majitefom alebo sprévcom pozemku.

Pri Gpravach pozemkov vo vlastnictve sa-
mosprav sa osvedcilo po ukoncenf dprav odo-
vzdat jednotlivé prvky do vlastnictva mesta ¢i
obce. Efektivnou cestou je aj uzavretie dohody

o spolupréci, napr. medzi organizdtorom Gprav

A

a samospravou, kedy organizétor preberie zod-
povednost za realizdciu Gdrzby a samosprava
mu na tdto cinnost financne prispieva.

UZ pri navrhovani usporiadania priesto-
ru a projektovani jednotlivych prvkov by mal
architekt zohladnit, ¢ ide o Uplne otvorené
priestranstvo, alebo je ho moZné na noc uza-
tvérat ¢ inak chrénit. Osvedcilo sa uZ pri pla-
novani zvazovat Zivotnost vysoko namahanych
prvkov a exponovanych ¢asti priestoru (& uz
vplyvom poveternostnych podmienok alebo
frekvenciou pouZivania) a pouZit na konkrét-
ny Gcel osvedCené materidly. Rovnako treba
mysliet na technologicky postup a cenu vyme-

ny poskodenych casti. Netreba zabudnit ani
na vytvorenie pristupu pre nakladné auto kvoli
vymene piesku v pieskovisku alebo pre mecha-
nizmy potrebné na o3etreniu drevin, pripadne
vymenu prvkov.

Starostlivost o upraveny priestor méze
ulah¢it vytvorenie pravidiel uZivania priestoru
a ich zverejnenie v podobe informacnej tabu-
le priamo na priestore. Takéto pravidla mézu
upravovat napr. pristup konkrétnych vekovych
skupin deti na detské prvky, mézu obmedzit
vodenie psov do upraveného priestoru, alebo
naopak na to vyhradit Specifické miesto, pri-
padne Ziadat od majitelov psov likvidovanie
psich exkrementov.

V stvislosti s udrzbou priestoru je dolezi-
ta verejnd kontrola priestoru obyvatelmi. To,
7e dochodcovia pocas dia sledujd upraveny
priestor a upozornia tinedzera, ktory sa za¢ne
hojdat na hojdacke pre malé deti, alebo Zze
mamicka, ktord pomahala pri sadeni zahonov,
upozorni miestnu policiu na vandalov, ktorf ni-
Cia lavicky, je pre dlhodobé uzivanie priestoru
velmi déleZité.

Vztah spoluvlastnictva, a tym padom gj
pocit zodpovednosti za ochrédnenie spolo¢ne
vytvoreného priestoru, vznikd préve zapojenim
obyvatelov do jeho plénovania, ako aj fyzic-
kej prace pocas brigad. TinedZer, ktory stravil
vikend kopanim jém a sadenim stromcekov
do nich, ich bude v budicnosti skér ochrario-
vat, ako nicit.

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV
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Délezité roly pocas spolo¢ného

planovania priestoru

Pri participativnom plénovani a realizovani
prav verejného priestoru je doleZitych nie-
kolko roli. Niektoré z nich musia naplnit [u-
dia z vnitra obce alebo mesta, v ktorom sa
priestor upravuje, ale niektoré mézu zabezpe-
Cit aj externf spolupracovnici. Priamo z obce
(mesta) by mali urtite pochédzat ¢lenovia or-
ganiza¢ného timu, alebo aspori vadsina z nich,
aj ked medzi realizovanymi projektmi sme zaZili
spe3ny projekt, v ktorom bol organiza¢ny tim
do velkej miery zloZeny z rodakov v sd¢asnosti
Zijicich mimo obce. Architekt a konzultant/
facilitdtor moZu byt aj externi. Predstavme si
zakladné zodpovednosti tychto Specifickych rolf
pocas realizacie projektu.

e Organizacny tim

Organiza¢ny tim je hlavnym inicidtorom
a koordingtorom v3etkych aktivit suvisiacich
s realizaciou projektu. Aby to vietko zvladol,
musi mat dostatok ¢lenov, minimalne 5 - 6.
Sdcasne jeho ¢lenovia potrebujd mat dosta-
to¢ne roznorodé skisenosti a zruénosti (vo
vztahu k oslovovaniu [udi, vedeniu projek-
tu, realizacii stavebnych Gprav, atd.), ako aj
kontakty na rézne skupiny zainteresovanych
hrécov. Clenovia organiza¢ného timu si musia
rozdelit a prebrat zodpovednost za jednotlivé
oblasti podrobne popisané v predchadzajicej
Casti.
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Udrzanie fungujiceho organiza¢ného timu
polas celej realizécie projektu nemusi byt jed-
noduché, najmé ak v3etci pracuju dobrovolnic-
ky. Preto st délezité dlohy podrobnejsie popi-
sané v Casti C. Riadenie timu a Gloh.

Cloveka zodpovedného za realizaciu projek-
tu najcastejsie potrebujete vo vztahu k dalsim
subjektom, ako s sponzori, verejné instittcie
alebo majitel pozemku, s ktorymi potrebujete
uzatvérat zmluvy.

o Architekt

Pri participativnom planovani, rovnako ako
pri tradi¢nom plénovani verejnych priestorov, je
klaeova rola architekta (moze to byt aj urbanis-
ta, krajinny alebo zahradny architekt, pripadne
stavebny inZinier). Tvoriv( Glohu architekta,
jeho odbornost v porozumeni principom fun-
govania verejného priestoru a ani technickd
odbornost nie je mozné nahradit spolocnym
plénovanim obyvatelov.

SGasne je pri planovani, ktoré zapdja
obyvatelov, zdsadné, aby architekt porozumel
vyznamu diskusie obyvatelov a bol pripraveny
vyhoviet narokom, ktoré na neho kladie takyto
proces. Architekt sledovanim diskusie obyvate-
lov ziskava informacie o tom, o je pre nich
délezité z hladiska ocakavanych funkcif priesto-
ru. Névrhy Gcastnikov na priestorové riedenia
mozu architektovi poskytndt in3pirdciu pre
vlastné navrhy, ktoré by vsak mali prekrocit
Gzky ramec toho, o si vedia predstavit Gcast-
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nici planovania. Na to, aby tieto poZiadavky
mohli byt naplnené, je potrebnd intenzivna
spolupraca a komunikacia medzi organizatormi
a architektom.

Zo skusenosti sa ukazuje, Ze ak je archi-
tekt pritomny na planovacom vikende, [ahsie
porozumie a aj akceptuje potreby obyvatelov
vo vztahu k priestoru. Ulohou organiza¢ného
timu je, aby si rozne roly architekta v réznych
fazach procesu s riesitelom priestoru vyjasnil
a dokézal ¢o najviac vytazit z jeho odbornos-
ti. NajvacSou vyzvou architekta pri participa-
tivnom planovani je wvyuzit vklad verejnosti
a zéroveri vniest do rieSenia vlastnd pridand
hodnotu.

Ulohou architekta medzi prvym a druhym
plénovacim stretnutim je pripravit kvalitny na-
vrh, idedlne v alternativach, ktory zohladruje
potreby obyvatelov a st¢asne vytvéra kvalitny
a origindlny verejny priestor. Po druhom plano-
vacom stretnuti, pripadne po vybere variantu,
architekt dopracdva navrh do vyslednej podo-
by. Jeho rozsah zavisi od toho, aky typ povo-
lovania bude nasledovat (napr. ¢ je nutné aj
Gzemné rozhodnutie, alebo bude iba ohlasenie
stavebnych dprav).

e Konzultant/facilitator

Pre organizatorov, ktori nemaji predcha-
dzajacu skdsenost s participativnym pldnova-
nim, je uZitocné vyuzit pomoc konzultanta/
facilitatora, ktory im poméze s napldnovanim

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

Organizacny tim pre pldnovanie a pre realizdciu dprav
sa moéZe prekryvat iba ciastocne. Organizacny tim
dokonca nemusi mat jedného $éfa ¢i $éfku, ale clenovia
sa potrebujd hned na zaciatku spoluprdce dohodndt,
kto a akym spésobom bude rozhodovat v pripade, Ze sa
nevedia dohodndt, alebo sd priamo v konflike.

verejnych stretnuti, ako aj pripravnych krokov
tykajucich sa prace s verejnostou.

Ulohou konzultanta je poskytndt organizé-
torom navrhy a alternativy tykajice sa réznych
faz planovania a dprav priestoru, ako sd napr.
sposoby mapovania zainteresovanych hrécov,
zistovanie ich potrieb, ale najma névrhy na ve-
denie planovacieho stretnutia, pripadne dal3ich
verejnych stretnuti. Konzultant/facilitator ako
expert na Struktdrovanie stretnutia (rozdelenie
stretnutia na jednotlivé obsahové bloky) a ve-
denie diskusie poméha organizétorom pripravit
program planovacieho stretnutia a pri o¢akéva-
nom vacsom pocte Gcastnikov zaskoli pomoc-
nych facilitdtorov.

Pocas samotného planovacieho stretnutia
sa v realizovanych projektoch osvedcilo pre-
nechat vedenie stretnutia na externého faci-

M

Na prvom pldnovacom stretnuti je architekt viac

v roli pozorujdceho, pocivajiceho odbornika, ktory
prevazne kladie otdzky, ktoré mu umoznia pochopit
predstavy ludi. Na druhom stretnuti vak aktivne
vysvetluje, ako premietol ndvrhy a podnety obyvatelov
do konkrétneho ndvrhu verejného priestoru.

litdtora. Externy facilitator vedie diskusiu vo
velkej skupine a zadéva instrukcie pre pracu
v mensich pracovnych skupinach, ktord vedd

RAMCEK 16

Facilitator

Facilitator je ¢lovek, ktory méd zru¢nosti a skd-
senosti s vedenim diskusie rézne velkych skupin
[udi tak, aby im pomahal dosiahnut ciel, na kto-
rom sa Gdastnici na zadiatku stretnutia dohodli.
Takymto ciefom modze byt dospiet k rozhodnu-
tiu, efektivne si vymenit informacie, alebo spo-
lo¢ne naplanovat verejny priestor. Facilitator je
procesovym expertom, to znamena, Ze rozumie
principom vedenia diskusie, vie navrhndt vhod-
né pravidld diskusie, ako aj efektivny program
stretnutia. Facilitdtor nemusi byt expertom vo
vztahu k diskutovanému obsahu, je v3ak dobré,

ak rozumie pojmom a kontextu.
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Vtiahnutie deti do pldnovania a navrhovania umoZriuji rézne techniky, napriklad spolocné kreslenie, vytvdranie
fotografickych koldZi, pldnovacie hry, simuldcie v redlnej velkosti a modelovanie.

pomocni facilitatori. V pripade, Ze sa pocas
stretnutia vyskytnd problémové situacie alebo
konflikty medzi acastnikmi, externy facilitdtor
je v lepsej pozicii ich riesit.

e Pomocni facilitatori

Z roznych rolf pocas planovania a realizacie
prav treba spomentt aj Ulohu pomocnych
facilitdtorov. V priprave na prvé planovacie
stretnutie je dolezité vybrat a podla predpo-
kladaného poctu Gcastnikov dopredu vy3kolit
niekolko [udi ako pomocnych facilitatorov.

AUy
't

Napr. pri predpokladanych 60 acastnikoch
[udf
(1 pomocny facilitator na skupinku 6 - 10

je potrebné mat pripravenych aspori 6

ludf). Ich dlohou je pocas stretnutia pozor-
ne sledovat instrukcie hlavného facilitatora
a potom v malych skupindch, najméd pocas
obhliadky terénu alebo pocas néavrhu riesenia,
otazkami pomahat viest diskusiu. Pomocnf fa-
cilitatori st vyskoleni najmd v spésoboch aktiv-
neho pocavania, v stimulovani diskusie klade-
nim otazok, povzbudzovanf tich3ich dcastnikov
a Struktdrovani diskusie.

Participacia deti pri planovani

verejnych priestorov

Od roku 2005 sme v ramci
PrieStory na Slovensku zrealizovali skoro 30

programu

projektov, v ktorych planovala miestna komu-
nita svoj verejny priestor. V podstate na viet-
kych planovacich stretnutiach sa zGcastriovali
deti. Miera ich zapojenia zaleZala od viacerych
faktorov - od typu a zrelosti miestnej planova-
cej skupiny, G¢elu planovaného priestoru (napri-
klad ¢ i3lo o ihrisko pre deti), schopnostf facili-
tatorov a animatorov®', ktorf s detmi pracovali.

A. Teéria a prax participativneho

planovania s detmi v zahraniéi

Hoci existuje mnoZzstvo prikladov v zahra-
ni¢i (hned v susednom rakdskom Hainburgu
najdeme ihrisko, ktoré bolo navrhnuté ,s detmi
a pre deti"), k tejto téme najdeme menej publi-
kécif, ktoré by popisali metodiku prace s detmi.

,Rastice pochopenie toho, ako je délezité
umoznit detom participovat v spolo¢nosti, md
vyznamné implikdcie pre tych, ktori skdmajd,
pldnuji a navrhujd Zivotné prostredie pre deti.
Pre pochopenie potrieb deti ich uZ nestaci len
pozorovat; treba im nacivat.”, pide sa v eseji
Participativne planovanie a navrhovanie oddy-

31 Pojem “animdtor” je na Slovensku zndmy z cestovného
ruchu (animdtor zdjazdov, pobytov) alebo z mlddeznickeho
hnutia (animdtor, pracujici s detmi). Rola animdtora v pld-
novacich procesoch je najblizsia role francdzskeho “animateur”
- ten, kto oZivuje, motivuje skupinu; v tréningu clovek, pracu-
jaci najmd so zru¢nostami a postojmi, nielen s vedomostami.

KAPITOLA TRETIA - ZAPAJANIE LUDIi DO PRETVARANIA VEREJNYCH PRIESTOROV
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chovych zén s detmi (lltus a Hart). ,Ti, keorf
pracuji s detmi, majd casto tendenciu romanti-
zovat ich tvorivé schopnosti a drzat deti odde-
lene od dospelych”.

Vtiahnutie deti do plénovania a navrhova-
nia umoZfiuju rézne techniky, napriklad spo-
lo¢né kreslenie, vytvéranie fotografickych ko-
|4Zf, planovacie hry, simulacie v reélnej velkosti

a modelovanie.

B. Konkrétne metédy a aktivity

vyuZivajlce zapojenie deti

Pred samotnym zaciatkom planovacieho
procesu je potrebné uskutocnit viaceré kroky:
pritiahnut pozornost detf, nasmerovat ich k ak-
tivite a pripravit ich na ich rolu, aby ju prijimali
s detskou hravostou, ale aj zodpovednostou;
scitliviet deti k vnimaniu priestoru a odstranit
bariéry tradi¢ného myslenia.

V nasledujicom texte pontkame niekol-
ko prikladov, akymi konkrétnymi metddami
moézu deti ,uchopit” priestor, oboznémit sa
s nim a zmapovat jeho potencidl, bariéry a li-
mity tak, aby mohli vystupy tejto fazy sldzit
ako podklady a vychodisko pre navrhovanie.

o Fotografickd/vytvarna sutaz; priprava
knihy o priestore
Wytvarnd sutaz je jednou z najcastejsich
aktivit, ktorej cielom je najma vzbudit zau-
jem deti a nasledne komunity o dand lokalitu
a nastartovat proces planovania.
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Podnetnym experimentom méze byt pripra-

va knihy, vytvorenej timami deti o st¢asnosti
i minulosti priestoru. Zaujimavé knizky s foto-
grafiami, kresbami, basiiami, poviedkami, ale 3]
so zmapovanim histérie pripravili detské timy
z Rusoviec pri priprave urbanistickej stadie Ru-
sovského parku (2004) a najlepsia knizka bola
aj oficidlne vydané. V Banskej Stiavnici (2009)
sa zase zacalo pldnovanie vernisdzou vytvarnych
diel deti.

e Mapovanie priestoru pomocou

fotografovania; ,hra na fotografa”
Deti vstupuji do priestoru a mapuji ho
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samé, prostrednictvom fotoapardtov s okam-
Zitou fotografiou, alebo cez hru, kde dvojica
¢i skupina deti vyhladéva vizudlne podnetné
miesta, privedie k nim svojich kamarétov so za-
viazanymi o¢ami a po rozviazani o¢f im ,snim-
ku” ukaZe. Aktivita je zamerana na zmapovanie
estetickych a kompozi¢nych kvalit priestoru;
v reflexii pomaha detom uvedomit si silu detai-
lu, panoramy a vyhladu ¢ moment prekvapenia
a objavu v priestore.

e Zazitkové mapovanie priestoru
Deti spoznévaju priestor v pozicii so sta-
Zenim vnimania - s fyzickym znevyhodnenim

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRiIBEHOM, PRE LUDIi A S LUDMI

(zviazané ruky v dvojiciach, zaviazané oti);
dospeli zabezpecujd, aby aktivita prebehla
bez problémov. Délezita je nésledna reflexia
so skdsenym facilitétorom, kde deti zdielajd
svoje skisenosti z pohybu po priestore, preko-
névania prekdZzok a necakanych vyziev, rovna-
ko ako myslienky, ktoré si pri takomto zaZitku
uvedomili. Tento druh mapovania je vhodny
najma na zmapovanie bariér a kritickych miest
priestoru a na vcitenie sa do znevyhodnenych
skupin. Takéto mapovanie priestoru sme usku-
tocnili s detmi v Stak¢inskej Roztoke.

e Mapovanie priestoru hrou: Lovy bez
zbrani, Pavucina Zivota, Zmyslova
olympiada, iné
Deti spoznédvajli a mapujd priestor pro-

strednictvom série hier a aktivit, ktoré pod-

poruju lep3ie spoznanie lokality vo viacerych
obsahovych, poznavacich i zmyslovych dimen-
zidch - napr. spoznanie rastlin, krikov a stro-
mov; spoznanie terénu ¢ geologického zlo-
Zenia, praca s vodou - plochami a tokmi, ak
sa v lokalite nachadzaju, dalej praca s miest-
nym dedi¢stvom a pamiatkami, uvedomenie si
ekologickych vztahov a suvislosti - to vietko
nielen slovne, aj vizudlne, dotykom, cez pri-
behy, niekedy cez hranie roli... V néslednej
reflexii vedie facilitator deti k pomenovaniu

a uvedomeniu si potencidlu priestoru. For-

mou rdznorodych tematickych hier mapovali

priestor deti pri plénovani v Banskej Stiavnici,

Batovciach, Borinke, ale aj dalsich lokalitach
(2005 - 2010).

e Vytvaranie navrhov rieSenia priestoru

a ich prezentacia dospelym

Po mapovani priestoru nasleduje etapa
vytvéarania navrhu. To, ¢o deti a mladi ludia
zmapovali, prendaju (¢asto v timoch, optimal-
ne po 5 - 8) na papier ¢ do trojrozmernych
modelov z [ahko tvarovatelného materidlu
(plastelina, papier a papierové krabicky, drevo
- vetvicky a plody). Jasné zadanie, dobré pod-
klady a motivacia na zaciatku st dostato¢né
na to, aby deti (ale ¢asto aj tinedzeri) pracovali
so zanietenim 1 az 1,5 hodiny, len s ob¢asnym
usmernenim facilitétorov.

e Prezentécia navrhov dospelym

Délezitou ¢astou je prezentacia vytvore-
nych navrhov. Kym v prvych rokoch programu
PrieStory planovali miestne timy samostatne
program pre dospelych a pre deti s cielom
oddelit obe skupiny, aby sa navzdjom nerusi-
li, v poslednych rokoch sme v programe cie-
lavedome planovali spolupracu oboch skupin
a najmd vzajomny prezentaciu vystupov z plé-
novania (pokial niektoré deti neboli u? od za-
Ciatku stcastou dospelych skupin, ako sa stalo
napriklad v Pruskom). Deti sa tak stali nielen
tvorcami laickych névrhov, ale predovietkym
partnermi a sprostredkovatelmi iného vnimania
priestoru a inych potrieb, ako boli schopnf ob-
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Svoje ndzory a pldny priestoru prezentovali deti
v Rajci, Trstenej - Usti, Ziline, Krtovciach, Borinke,
Bdtovciach, ale aj inych lokalitdch.

siahnut dospeli - zéroveri zazili, aké je to, ked

ich dospeli po¢uvaju a vnimaju ako délezitych.
Svoje ndzory a plany priestoru prezentovali
deti v Rajci, Trstenej - Ustf, Ziline, Krtovciach,
Borinke, Batovciach, ale aj inych lokalitach.
Rolou facilitdtoriek v procese bolo viest
proces planovania tak, aby miestne komunity
nezabudli na zastdpenie tejto vnimavej, ale
¢asto nedocenenej cielovej skupiny a vytvorit
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priestor na to, aby sa deti stali si¢astou riese-
nia. Vyznamnou mierou k tomu prispeli miest-
ni realizétori projektov, ktori dokédzali uchopit
tdto vyzvu a prist s konkrétnymi aktivitami,
ktorymi deti do rozhodovania vtiahli.

Zaver

Na zaver tejto kapitoly zhrnieme zaklad-
né principy vytvarania verejného priestoru
za Udasti zainteresovanych hrafov a obyvate-
lov a upozornime na niekolko rozdielov medzi
navrhovanim a Gpravou malého a velkého ¢i
vyznamného priestoru.

Zakladnymi principmi, ktorymi je dobré sa
pri vytvarani verejného priestoru riadit, st:

o Aktivne oslovujte vietkych, ktorych sa
zmena priestoru tyka. Ziskajte vedomosti
o priestore i zdroje od réznych skupin za-
interesovanych hrécov, ktori budd v buddc-
nosti priestor vyuZzivat. ViyuZite ¢o najr6zno-
rodejsie spdsoby oslovovania.

e Vytvérajte prileZitosti na spolo¢ni diskusiu
zainteresovanych hracov. V diskusii roz-
nych nézorov a zaujmov vznika nova kvalita,
v rozhovore zistite, ktoré pohlady a napady
zdielate a ktoré uZ nie a spolo¢ne dospeje-
te k dohode o podobe priestoru.

e \iytvarajte ,spolo¢né vlastnictvo priesto-
ru’, ktoré zaru¢i jeho dlhodobd udrzatel-
nost. Obyvatelia zG¢astriujdci sa na plano-
vani a Uprave priestoru si posilfiujd vztah

k priestoru i medzi sebou. Vzdjomné vzta-

hy medzi susedmi st nevyhnutné pre vznik
novych spolo¢nych aktivit, ktoré verejnému
priestoru dajd Zivot.

Kombinujte miestne a externé zdroje.
VyuZivajte miestne [udské kapacity a ich
vedomosti, materidly aj financie a sudas-
ne v pripade potreby poZiadajte o pomoc
externych darcov i odbornikov, ktorf mézu
do projektu vniest nezavislost, nezaujatost
a profesionalitu (napr. architekt, facilitétor,
realiza¢nd firma, a pod.)

Ziskajte spolupracujicich profesionalov.
Bez spolupréce s odbornikmi (architektom,
krajinnym  architektom ¢ urbanistom) nie
je mozné naplanovat kvalitny priestor. Su-
¢asne viak potrebujete takych odbornikov,
ktorf re3pektuju skdsenosti a potreby oby-
vatelov.

Spolupracujte s miestnou samospréavou.
Pri Gprave verejného priestoru je dolezi-
té poditat s prirodzenou zodpovednostou
miestnej samosprévy za fungovanie verej-
nych ploch. Obec/mesto ¢asto zabezpecuju
adrzbu verejnych priestorov. Ruka v ruke
s vasou aktivitou smerujicou k dprave
miesta musia ist formélne procesy, za ktoré
zodpovedd samosprava obce.

Pri planovani a Gprave priestoru postupuijte
dostato¢ne rychlo, aby si fudia spojili pla-
novanie s konkrétnym vysledkom. Od za-
Ciatku merite priestor drobnymi Gpravami.
Ako organizatori Upravy priestoru postu-

pujte transparentne. Ddsledne zverejiuj-

te, aké su vade zamery, Co sa bude diat

s navrhmi obyvatelov, ako bude vyuzitd

finan¢nd a materidlna podpora od réznych

darcow.

e V budicom priestore kombinujte rézne
funkcie a rozne prvky pre viaceré skupiny
uzivatelov. Pre komunitnt funkciu verejné-
ho priestoru je dolezité, aby rieend plocha
poskytovala prileZitosti pre aktivity a streté-
vanie sa roznych skupin, samozrejme v su-
lade s velkostou priestoru a funkciami inych
verejnych priestorov v okoli.

Ako sme uZ upozornili v Gvode tejto ka-
pitoly, je rozdiel medzi planovanim malého
verejného priestoru sliZiaceho prevazne
obyvatelom okolia a vyznamného priestoru,
plniaceho v meste aj ind, napr. reprezentac-
nu, rekreaénd alebo obchodnd funkciu. Pri
planovani velkych a vyznamnych verejnych
priestorov, ako sd napr. mestské parky, his-
torické namestia, komplexné rieSenia nébrezi
i mestské ulice, je rovnako mozné vyuzit pri-
stup participativneho planovania, aviak cely
proces planovania je vyrazne komplikovanejsi.
(najma institucionalnych, ako st napr. staveb-
ny Urad, mestské alebo obecné zastupitelstvo,
krajsky pamiatkovy drad, krajsky alebo obvodny
drad zivotného prostredia, investor), realizato-
ri potrebuju poznat viac stvislosti a doleZitych
vychodiskovych dokumentov (od uz spomenu-
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tych dzemno-plénovacich podkladov, cez plany
hospodaérsko-sociélneho rozvoja az po koncep-
cie riesenia dopravy), plénovanie podlieha vae-
Siemu mnozstvu schvalovacich procedur a cely
proces planovania aj realizécie vyZzaduje mnoz-
stvo 3pecifickych expertiz. V sdvislosti s tymito
rozdielmi je nutné pri planovani vyznamnych
verejnych priestorov pocitat s dlhsim ¢asom
potrebnym ako na zozbieranie vetkych po-
trebnych informécif, tak aj na samotné navrho-
vanie a vyjednavanie medzi poZiadavkami roz-
nych zainteresovanych hracov. Inak vyzera gj
samotnd vystavba a fyzickd premena priestoru,
t& je pri vyznamnych priestoroch skoro vylu¢ne
v rukach profesionalnych stavebnych a sadov-
nickych firiem a obcania sd niekedy po mesia-
coch prace skrytej za oplotenim konfrontovani
s kone¢nou podobou priestoru.

KedZe Uprava alebo, lepsie povedané, re-
vitalizacia ¢i prestavba vyznamného verejného
priestoru stoji nemalé finan¢né prostriedky, in-
vestori sa asto snaZia vyhndt moznym kompli-
kécidm, ktoré pre nich predstavujd aj poZiadavky
a predstavy obcanov. To, Ze investori zvycajne
ob¢anom predstavuji na pripomienkovanie fi-
nélnu podobu navrhu (ak tak vobec spravia), je
zvycajne zakladna chyba, ktord urobia.

Ak mé participativne planovanie fungovat,
musi byt proces vstupu zainteresovanych hré-
¢ov a obcanov premysleny a realizovany hned
od zatiatku. Zapojenie ob¢anov zvycajne pred-
stavuje vyrazné spomalenie v Gvodnych fézach

AUy
't

plénovania. Vtedy je potrebné obcanov infor-
movat o zadmeroch investora, o spdsoboch ich
vstupu do planovania a sG¢asne pocivat, zbie-
rat a vyhodnocovat ich navrhy a poZiadavky.
Na druhej strane takéto zapojenie Casto vedie
k Setreniu ¢asom v realizacnej faze, ktorG ne-
spomaluju obdianske protesty a pravne kroky
obianskych zdruZenf, smerujice k predetreniu
legalnosti postupu investora.

Pri participativnom planovani sa casto ob-
javuje otdzka legitimity vysledku takéhoto
procesu. Ide o to, ¢i niekolko aktivnych [udf,
ktorf sa z(¢astnia plénovania (zvyajne vyrazné
mengina vo vztahu ku vietkym obyvatelom),
ma prévo vyrazne ovplyvnit podobu verejné-
ho priestoru, alebo maju organizatori hladat
spdsoby na dosiahnutie ‘reprezentativnosti”
zG¢astnenych.

V praxi existuje viacero spdsobov, ktorymi
je mozné dosiahnut legitimitu participativneho
pldnovania. Pri planovani mensich priestorov je
najdoleZitejsie zverejnit proces pldnovania roz-
nymi spdsobmi a kazdému zdujemcovi umoznit
Gcast. Potom je na individudlnom rozhodnutf
kazdého obyvatela ¢ ponuku Gcasti vyuZije,
alebo nie. V tomto aspekte je to podobné, ako
pri hlasovani vo volbach - pravo na hlasovanie
maju vietci voli¢i, av3ak nie vietci toto pravo
vyuzija.

Pri participativnych  procesoch  velkych
a vyznamnych priestorov organizatori zvycaj-
ne kombinuju viacero metdd, ktoré spolo¢ne

zvySuju vnimand legitimitu procesu. Okrem
plénovacich stretnuti napriklad realizujd g
prieskum verejnej mienky na reprezentativ-
nej vzorke, pldnovanie s désledne vybranymi
zainteresovanymi hré¢mi a niekedy sa dokon-
ca pouzivaju diskusné metddy, ktoré pracujd
s vzorkou obyvatelov vybranych podla demo-
grafickych kritérii (napr. planovacie bunky ale-
bo konsenzuélne konferencie). VyuZitie tychto
met6d je viak financne narocnejsie, okrem
profesiondlneho vedenia stretnutia vyZaduje
aj zapojenie vyskumnej agentlry do vyberu
vzorky obyvatelov, ako aj symbolické honoro-
vanie Gcastnikov.

V tejto publikacii sa detailne nevenujeme
postupu pri planovani takychto vyznamnych
verejnych priestorov. V raméeku 17 uvadzame
priklady technik i komplexnejsich metod zapa-
jania obcanov a zainteresovanych do jednotli-
vych faz planovania. Navrhnutie a realizovanie
takéhoto participativneho procesu zvycajne
vyZaduje tim konzultantov a facilitatorov, ktorf
sU experti na vedenie roznych typov verejnych
stretnuti a sGcasne vedia navrhndt spdsoby
vyuZitia informacnych technolégif a socialnych
sietf, napr. na zistovanie ndpadov &i vytvéranie
zaujmovych skupin, ako aj sofistikovanych spo-
sobov spolo¢ného pldnovania vo velkych sku-
pinach. Navrhu takychto procesov sa venujd
Specifické konzultacné organizécie a publikacie
zvy¢ajne zamerané na dizajn dlhodobych parti-
cipativnych procesov.
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Zbieranie
informacii

Tvorba navrhu

Zvazovanie
alternativ

 pozorovanie priestoru a zazna-
mendvanie spravania sa uZivatelov

o ankety, prieskumy

o mapovanie (histérie, vztahov
v priestore, dopravnych trds,
mentélne mapy sfdla...)

o zbieranie podnetov od [udf pria-
mo na rieSenom priestore

o verejné vypocutie (verejné
stretnutie, na ktorom G¢astnici
pomenujl svoje poziadavky)

o kreslenie navrhov do slepych
plénov

o modelovanie - resp. upravovanie
modelov priestoru a prvkov

o dokreslovanie pohladov
do fotografii

e stitaz detskych navrhov

e stitaz navrhov Studentov archi-
tektdry a zahradnej architektdry

* moderovani diskusia o alterna-
tivach na internete

* moderovana diskusia o vyho-
déch a nevyhodéch alternativnych
névrhov poas plénovacieho
stretnutia

o informacné centrum s moZnostou

zapisat svoje navrhy a pripomienky

o projekt nacivania - vyskolenf oby-

vatelia realizuju polostrukturované

rozhovory v domécnostiach o poZziadav-
kéch a potrebach a potom ich spolo¢ne

interpretujd

o planovaci vikend/plénovaci defi
e interpretacia miestneho dedi¢stva
o otvoreny priestor (Open space) meté-

da H. Owena vhodnd na zmapovanie

tém, ktoré pre Gcastnikov majd vysokd

dolezitost a na ich priame zapojenie

do realizdcie (Holman, Devane, Cady,

a Assoc., 2006)

o planovacie bunky - metéda P. Dienela

(Planungszelle) 3pecialne navrhnuta

na zapéjanie reprezentativnych skupin

obyvatelov do Gzemného plénovania
(Hendriks, 2005)

e konsenzuélne konferencie - metdda,

ktord vznikla v Dansku na posu-
dzovanie rizik spojenych s novymi

technol6giami obcanmi, jej vyznamnou
stcastou je diskusia s expertmi (Hen-

driks, 2005)

RAMCEK 17 Tabulka s prehladom technik na zapajanie verejnosti do planovania verejného priestoru.

Fa . ’ A , y Fa n y a a q
p?azr’.'oegfi:su Techniky (priklady) Komplexné metédy (priklady) plaéz:oelra?-\ci:su Techniky (priklady) Komplexné metédy (priklady)

Tvorba

dlhodobej vizie

Vyber
z alternativ
obéanmi

e riadend vizualizacia budiceho
stavu priestoru — kombindcia

opisovania predstav slovami a ich

kreslenia

e vystava alternativnych navrhov
spojend s hlasovanim napr.
pomocou vhadzovania loptitiek

do sklenenych valcov pri vystave-

nych navrhoch

e internetové hlasovanie o zverej-

nenych navrhoch

o hlasovanie na zaver verejného
stretnutia, na ktorom boli pred-
stavené alternativy

o hladanie buddcnosti (Future search
alebo Search conference) metédy
zamerané na pomenovanie spolo¢nej
vizie a navrh akénych krokov na ich
realizaciu (Holman, Devane, Cady,
a Assoc., 2006)

e vytvéranie spolo¢nej vizie komunity

e ob¢ianska porota (Citizen jury) - me-
téda Jeffersonovho Centra vyuZivajtica
principy amerického stdu s laickou
porotou, ktorad posudzuje argumenty
predkladané odbornikmi (Crosby
a Nethercut, 2005)

o mestské verejné stretnutie pre 21.
storocie (21st century town meeting)
met6da organizécie AmericaSpeaks,
ktord je vhodna na diskusiu velkého
pottu obyvatelov, aviak vyzaduje
narotné technické vybavenie (Steyaert,
Lisoir, eds., 2005)
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KAPITOLA 4

Pripadové stadie

Prikladov, kedy sa miestnym komunitdm
podarilo s vyuZitim participativneho plénovania
a s pomocou dobrého architekta vytvorit kvalit-
ny a bezpecny verejny priestor, je samozrejme
dost. Na Slovensku a v susednych Cechach ide
predovietkym o mensie plochy, pretoZe postup
plénovania zatial nie je bezne pouZivany samo-

spravami alebo vacsimi investormi.

Program PrieStory podporuje obnovu men-
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Sich verejnych priestorov s pomerne rychlou vi-
ditelnou zmenou. Od roku 2005 sme umoznili
obnovenie ¢ vytvorenie fungujdcich verejnych
priestorov, ktoré preukazujd, Ze zapojenie ve-
rejnosti do planovania verejnych priestorov
prindsa dolezité benefity tak miestnej spolo¢-
nosti, ako aj vedeniu miest a obdi, kde sa také-
to projekty realizovali. Za 3est rokov priniesol
nové pribehy do 24 miest a dedin Slovenska,
dalSie 4 pribudnd do konca roka 2010.

Nejde iba o viditelné zmeny priamo
na priestranstvdch medzi bytowymi doma-

KAPITOLA STVRTA - PRiIiPADOVE STUDIE

mi, detskych ihriskach,
a inych miestach. Rovnako déleZité st sice ne-

namestiach, parkoch

viditelné, o to viak hlbsie zmeny v miestnych
komunitdch. Nové kontakty, spolo¢ne preZity
¢as, spolo¢nd praca v prospech inych bez né-
roku na odmenu - to vietko prindsa v budic-
nosti miestnym komunitdm sebavedomie, po-
rozumenie procesom rozhodovania, spolupracu
na spolo¢nych veciach.

Podme sa pozriet na pribehy niektorych
konkrétnych miestnych komunit. Kazdy pri-
beh je vynimocny a inspirujici. Ukazuje sa,

Ze s Glastou miestnej komunity je mozné vy-
tvérat kvalitné, bezpetné a prijemné verejné
priestory v malickych mestach aj mnohotisico-
vych sidliskach, v Bratislave na zapade rovna-
ko ako v Kalnej Roztoke pri Ubli. Inicidtorom
zmien mdZe byt tak starosta, ako aj mamicka
na materskej dovolenke, déchodca aj ochotnik.
Podmienkou je najmd ochota spolupracovat,
pocivat a komunikovat s inymi. Viyhodou je
schopnost ucit seba aj ostatnych novym zru¢-
nostiam, otvorenost prijimat nové informécie

a skdsenosti.
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Komunitna zéhrada

v Medovarciach

Obec Medovarce v okrese Krupina mé ne-
celé tri stovky obyvatelov. V koncovej obdi,
izolovanej od inych dedin a miest, je pribliz-
ne 40% obyvatelov romskeho pdvodu. Miesta
komunita si aj napriek nedostatku kulttrneho
&i Sportového vyZitia vzdy nasla spolocné zé-
ujmy, pri ktorych travila spolo¢ny cas. Obec
vlastni kultdrny dom, v ktorom sa sporadicky
deju rozne aktivity, napr. pingpongovy turnaj,
zdbavy, divadlo a pod. KedZe v dedine chybal
priestor pre aktivity deti a mladeze, najma
aredl pre bezpetné detské ihrisko a Sportové
hry, na konci roka 2008 sa obyvatelia Uspes3-
ne uchadzali o podporu z programu PrieStory
2009 na Gpravu zéhrady pri kultdrnom dome.
Zamerom bolo vytvorit uceleny priestor pre
rozvijanie spolocenského Zivota v obci.

Nositelom my3lienky bolo miestne obcian-
ske zdruzenie STRUK (Spolo¢nost pre trvalo
udrzatelnd kultdru), ktoré zaloZili mladf novou-
sadlici. ZdruZenie sa snaZi 3irit myslienky trvalej
udrZatelnosti a permakultary®?, teda komuni-
kuje o témach, ktoré st na Slovensku pomer-
ne mélo zndme a rozdirené. ZdruZenie a jeho

aktivity st v dedine dobre prijimané, hoci Cast

32 Permakultira vytvdra a udrzuje polnohospoddrsky
produktivne ekosystémy, ktoré majd rozmanitost, stabilitu
a odolnost prirodnych ekosystémov. Cielom je dosiahnut
harmonické spojenie krajiny a ludi poskytujiice im potra-
viny, energiu, byvanie a dalsie materidlne a nemateridlne
potreby udrZatelnou cestou.
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obyvatelov celkom nerozumie  fungovaniu
zdruzenia ani téme, ktorej sa venuje. Dobra
komunikacia s vedenim obce, ale aj osobnd
pritomnost najaktivnejsich nositelov myslienky
v dedine viak zabezpecila Uspech projektu.

Stret medzi predstavami staro a novousad-
likov sa moZe objavit v kazdej komunite. V pri-
pade, ak novousadlici prind3ajd navy3e nové
témy pre spolo¢né verejné priestranstvo, moze
byt tato kombindcia rizikom. Napriek vietkym
problémom je mozné aj v takejto situdcii néjst
spolo¢nt re¢ a vytvorit fungujdci kvalitny ve-
rejny priestor.

Hlavnou manazérkou projektu bola mla-
da architektka Patricia Cernakovd. Zaroveff

———a— g ﬂaml: .l:_ —— =

posobila aj ako projektantka celého projektu.
Kumulécia dvoch naro¢nych funkcif, najma pri
mensich komunitach, je pomerne ¢astd. Hrozi
pri nej ale Unava dolezitého ¢lena timu a tiez
nedostatoc¢na komunikécia.

,KedZe hlavny manazér projektu bol zdroveri
aj hlavnym architektom, stalo sa, Ze informdcie
sa nedostali celému timu. ManaZér komuniko-
val napriklad len s jednym clenom, pripadne pri
realizdcii, kde ak bolo nieco nutné skontrolovat,
neinformoval o zmendch cely tim. Stalo sa, Ze
nemal kto skontrolovat’ pokracovanie prdc, ke-
dze chybal hlavny manazér a sicasne aj archi-
tekt,” kon3tatujd po realizacii projektu Medo-

varcania.

———

V sdcasnosti je komunitnd zéhrada Zivym
miestom, ktoré navstevujd mensie aj vacsie deti,
tinedZeri aj dospeli. Miestni ocefiujd, Ze okrem
detskych preliezaciek existuje aj priestore pre
Sport, a zaroven ze v zéhrade je vela kvetoy,
byliniek, krikov a stromov s jedlymi plodmi, kto-
ré poznaju a ktorymi sa mézu vietci pondknut.

Nositelka myslienky celej zahrady, Patricia
Cernakové, hodnoti cely projekt s odstupom
roka nasledovne: ,Plocha Medouky bola skutoc-
ne povodne dplne mitva, nebolo tam zhola nic.
Aj preto je teraz posun taky vyrazny. Navstevujd
ju vsetci, od najmensich deti po dospelych, vset-
ci, ktori majd zdujem stravit Cas v spolocnosti.

Za pekného pocasie je Medouka kazdy deri plnd
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deti, dokonca i rémske deti z okraja dediny sa
sem zdjdu pohrat sa s mamami. Pri akcidch, kto-
ré sa konajd v kultdrnom dome, je tym pddom
postarané o zdbavu deti, ale i dospelych, ktorf
si zvyknG prist zahrat volejbal. TinedZeri zase
basketbal a nohejbal. Miesto oZilo. Zdroveri zd-
hrada oZila aj ¢o sa tyka ruchu ndvstev, ktoré
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si ju pridu obzriet ako pozitivny priklad zmeny
a jednoduchych rieseni pre budovanie komunity,
¢ uz ludia z médir alebo ucitelky z materskych
skél a podobne. O zdhradu sa stard obecny
Urad, ale i ndvstevnici, najmd deti sa snaZia ju
privelmi nenicit. Predpokladdm, Ze je to zdsluha
i toho, Ze sa na jej vystavbe podielali.”

KAPITOLA STVRTA - PRIPADOVE STUDIE
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,Mne osobne spésobuje velké zadostucinenie
to, Ze ndmaha vloZend do projektu nebola zby-
tocnd, pretoze mdm na Medouku vyhlad z okna
kuchyne a kazdy deri tam vidim, Ze vloZend
energia sa vyplatila. Prinieslo mi to aj osobny
spech ako dizajnérky, zvysil sa mi objem po-
dobnych prdc na projektoch po celom Slovensku.

Ostatni clenovia timu st na svoje dielo velmi
pysni, pretoZe ludia, a to nielen miestni, ale aj
ndvstevnici, zdhradu chvdlia a to je td najvicsia
odmena,” hovorf Patricia.

Kontakt: OZ STRUK (Spolo¢nost pre trvalo
udrzatelnG kultdru), Medovarce 68, 962 65,

www.permakultura.sk
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Bludisko v Petrzalke alebo ako

pracovat s apatickou vacSinou?

Maja alebo nemajd obyvatelia sidlisk z4u-
jem o svoje okolie? Skutocne je vécsina apa-
tickd, nemd zdujem o to, ¢o sa deje okolo
a vietko bude skor ¢i neskér znicené vandal-
mi? Takymto otdzkam museli Celit v roku 2005
¢lenovia obcianskeho zdruzenia Centrum ko-
munitného rozvoja (CKR) v prostredi, ktoré je
snad celému Slovensku zndme préve anonymi-
tou, nezaujmom o inych a svoje okolie.

Cielom CKR je podporovat participaciu
a rozvoj komunit, ¢asto pracuju so sidliskovy-
mi komunitami. Pri vyhldseni prvého ro¢nika
programu PrieStory preto privitali moznost
vyskusat si participativny proces vytvarania ve-
rejného priestoru v praxi.

Na Gpravu vytipovali typické ihrisko medzi
panelovymi domami na Zehrianskej ulici v Petr-
Zalke. Pred zaciatkom dprav ho opisali takto: Je
tam privela sivého beténu a mdlo farieb. Je tam
aj mdlo preliezaciek a st staré. VV domoch okolo
ihriska sd zvicsa velké 3 alebo 4 izbové byty,
preto tu byva vela dvojgeneracnych rodin, teda
stari rodicia, rodicia a deti. Pred dvomi rokmi sa
niekolki miestni obyvatelia dohodli a vyzbierali
peniaze na novy piesok. Mnohi z nich ale tvrdia,
Ze je zbytocné na ihrisku Cokolvek robit, lebo aj
tak sa vsetko znici. RieSenim by podla nich bolo
oplotenie, aby tam nechodili psickari a vandali.”

Planovaci proces bol v sidliskovom prostre-
di nesmierne naméhavy a pre ¢lenov organi-
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zacie spociatku aj frustrujici. Na planovacie

stretnutie, ktorého cielom bolo ziskat kon-
krétne navrhy od miestnych obyvatelov prislo,
Sest [udi. Na anketu, ktord bolo mozné zaslat
e-mailom, postou alebo dorudit osobne, zare-
agovali dvaja. Jedinym Uspesnym spdsobom
komunikécie boli sprievodné kultdrne podu-
jatia - divadlo, koncert a premietanie filmov,
tvorivé dielne polas Dnia Zeme a sutaze pre
deti organizované priamo na priestranstve.
Nimi sa podarilo ziskat pozornost obyvatelov
rézneho veku a na otvoreni prvej ¢asti uprave-
ného priestranstva uz boli takmer tri desiatky
miestnych. Z nich najviac radosti mali mamicky,
ktoré sa v budlcnosti stali motorom zmien,
o akych pred zacatim projektu nikto ani nesni-
val. ,Podarilo sa ndm tdto skisenost rozsirit aj
do dalich Casti Petrzalky a dnes sa uz vietky
ihriskd v mestskej Casti revitalizujd len so za-
pojenim miestnych obyvatelov. Aktivne mamicky
si zaloZili obcianske zdruZenie Petrzalské ihris-
kd, kde zdielaja svoje skisenosti z revitalizdcie
a pre Miestny drad st délezitym partnerom,”
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hovorf o vyvolanych aktivitach tazko rozbieha-

ného, napriek tomu velmi Uspesného projektu
Monika Lackova, projektovd manazérka Centra
komunitného rozvoja.

A ako hodnoti Monika vlastny projekt s od-
stupom niekolkych rokov? ,Pre mria a nasu
organizdciu bolo Bludisko velkou skisenostou.
Pochopili sme, Ze nejde len o fyzickd premenu
miesta, ale najmd o zmenu vo vndtri komuni-
ty, to uz ale bol beh na dlhé trate. Ked sme
zacali s revitalizdciou ihriska, miestni obyvate-
lia mi povedali: ,Cokolvek NAM tu VY urobite,
budeme radi”. Takze prvy krok k zmene nastal,
ked pochopili, Ze oni sami musia nieco urobit.
Dnes to na ihrisku na Zehrianskej naozaj Zije,

a to najmd vdaka aktivnym mamickdm, ktoré
sa zapojili do projektu. Bludisko bolo pre nich
prvym konkrétnym vysledkom a to ich motivova-
lo pokracovat dalej. Na ihrisku sa podarilo roz-
hybat Zivot. Stalo sa bezpecnym a atraktivnym
priestorom, kde chodia aj deti z okolia, takze
tam byva dost plno. Mamicky tam pravidelne
organizujd rézne podujatia ako divadielko pre
deti, lampidnovy sprievod, rézne hry, ale aj
zbierky na dalsi herny prvok. Za tych pét rokov
sa tam fakt stala neuveritelnd zmena, a to nie-
len na ihrisku, ale najmé v ludoch, ktorym uz
teraz zdleZi na mieste, kde Ziji.”

Kontakt: Centrum komunitného rozvoja,
Hrobakova 5, 851 03 Bratislava, www.ckr.sk
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Maly priestor s velkym

pribehom vo Zvolene

Na zatiatku roku 2005 vstdpili ochrandri
vo Zvolene do $tvrtého roka otvoreného kon-
fliktu so samospravou. Predmetom niekolkych
desiatok podnetov a odvolani na rézne organy
verejnej spravy bol projekt revitalizécie naj-
va¢sieho namestia v meste, sdcasti narodnej
kultdrnej pamiatky. Najvécsie vasne vyvolévalo
planované odstranenie parkovo upravenej plo-
chy so vzrastlymi stromami a jej nahradenie
sivou dlazbou. Proti tomuto zémeru zorgani-
zovali miestni obyvatelia podporovani obcian-
skymi zdruZeniami tri peticie, ktoré podporilo
osemnast tisic ob¢anov. Situacia dospela az
do fyzickej obrany ohrozenych stromov obyva-
telmi mesta a ich odvedenia z miesta policiou.

Okrem konkrétnych pripomienok k planu
Gprav nadmestia boli vznesené zésadné vy-
hrady aj k procesu rozhodovania o projekte,
najma k chybajdcej verejnej diskusii o tak vy-
raznom zésahu do historickej Struktdry mes-
ta. Samospréva odmietala otvorenie projektu
s tym, Ze o fiom uZ rozhodli odbornici a la-
ickd verejnost nema pravo toto rozhodnutie
spochybriovat.

Jednym z najaktivnejsich zdruZenf pri obra-
ne zvolenského ndmestia bolo miestne ob¢ian-
ske Zdruzenie Slatinka. Jeho poslanim je okrem
iného zvySovanie Gdasti verejnosti na rozhodo-
vani o projektoch a dokumentoch s vplyvom
na Zivotné prostredie. Aj preto sa jeho ¢lenovia
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zaujimali o participaciu pri vytvarani verejnych

priestorov. Do pilotného ro¢nika programu v r.
2005 sa prihlasilo zdruZenie so zamerom obno-
vy malého verejného priestoru na rohu dvoch
ulic, ktorého vlastnikom bola samospréva mes-
ta Zvolen.

Otvoreny konflikt medzi vlastnikom po-
zemku (samosprévou) a nositelom myslienky
Gpravy verejného priestoru vo vacsine pripadov
znameng, Ze nie je mozné diskutovat o zamere
Gprav a konflikt je nutné najskér vyriesit. Tam,
kde chyba aspori minimélna dévera a schop-
nost komunikovat na vecnej rovine, nie je moz-
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né hladat spolo¢né riesenia. Vtiahnut v takejto
situdcii do plénovace] etapy verejnost znamena
navyse aj vysoké riziko straty dovery verejnosti,
pretoZe nie je predpoklad premietnutia vystu-
pov planovania do reality.

Vo Zvolene zohralo pozitivnu dlohu to, Ze
ZdruZenie Slatinka si vybralo na Upravu verejny
priestor, na ktorého vyuZitie mala samosprava
rovnaky nézor ako ochrandri. Aj napriek pocia-
to¢nej velkej nedévere na oboch stranach kon-
fliktu dokazali komunikovat o verejnom priesto-
re vecne, neprenasali konflikt ohladom jedného
verejného priestoru do rieSenia iného. Lesanka

BlaZencova, koordinatorka ZdruZenia Slatinka,
spomina: ,Zrazu sme sa stretali s Gradnikmi
a poslancami nielen pri tazkych a neprijemnych
diskusidch o ndmesti, ale aj pri debate o tom,
aké lavicky osadime na mestskom pozemku
a akym postupom ich mdme ndsledne odovzdat
do majetku mesta. Aj to pravdepodobne zme-
nilo pohlad miestnych autorit na obéanov a ich
ndvrhy. Zrazu sme uZ neboli ti, ¢o iba kritizovali,
ale aj ti, o si vystkali rukdvy a nieco tvorili.
Dokdzali sme poméct aj samosprdve, lebo sme
upravili priestor, ktory roky chdtral a v mestskej
kase na jeho Gpravu neboli peniaze.”
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Vlastnd Gprava verejného priestoru nebola

zdsadného charakteru. Akoby symbolicky bola
najvacsia energia dand do diskusii medzi roz-
nymi uZivatelmi toho istého priestoru s ciefom
vytvorenia novych zén pre deti, dospelych,
déchodcov. Viaceré prvky boli premiestnené,
vytvorili sa nové travnaté priestranstvd a chod-
niky. Milym prvkom bolo osadenie sochy dre-
veného kona, ktord deti ndsledne namalovali
na Cerveno. V pozadf tohto kroku bola snaha
odIiSit priestor s detskym ihriskom od inych
podobnych miest.

AUy
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S odstupom piatich rokov je pristup sa-
mospravy Zvolena v protiklade s niekdajSou
neochotou diskutovat. Zastupcovia mimo-
vladnych organizacii sa pravidelne stretavaju
s vedenim mesta a diskutujd o déleZitych
otédzkach, ako pozorovatelia pésobia v odbor-
nych komisidch a realizujd spolo¢né projekty
SO samospravou.

,Nie vietko je samozrejme idedlne. Cerveného
koria sme uz museli vymenit za nového a koloto¢
kvéli poskodeniu a ndslednému vychyleniu Skripe.
Rovnako je to aj s komunikdciou s vedenim mes-
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ta - sem tam nieco zaskripe, nieco sa pokazi,”
hovorf o sG¢asnom stave verejného priestoru vo
Zvolene Lesanka Blazencové. ,Na druhej strane
je potesujlice, Ze zvolenskd samosprdva sa snazi
diskutovat, spolupracovat, komunikovat. UZ ne-
musime vysvetlovat, preco je s verejnostou lepsie
spolupracovat a neignorovat ju.”

Mesto Zvolen aj Zdruzenie Slatinka boli
v r. 2009 - 2010 partnermi projektu ,PrieSto-
ry pre ludf”, ktory za Gcasti dal3ich partnerov
realizovala Nadacia Ekopolis. Pocas niekolkych
stretnuti sa diskutovalo o jednotlivych as-

pektoch modelového verejného priestranstva
na Laniciach, vyuZili sa rézne metédy zapajania
verejnosti do pldnovania a vystupy zo stretnutf
s verejnostou boli premietnuté do zadavacich
podmienok pre architektonicko-urbanistickd
sutaz. Tej sa zG¢astnilo 13 uchadzacov. Vystupy
Z tejto sGtaZe sG pre samospravu Zvolena za-
ujimavym zdrojom informacif pre spracovanie
dzemného planu zény.

Kontakt: ZdruZenie Slatinka, P.O. BOX 67,
Bystricky rad ¢ 1, 960 01 Zvolen, www.sla-
tinka.sk
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Oblibené verejné priestranstvo

za kostolom v Rajci

VyuZitie priestranstiev pri fungujicich cir-
kevnych objektoch je potrebné podriadit 3pe-
cifickym podmienkam. Napriek tomu nemusia
byt len tichym schovanym katikom, kam cho-
dievaju ludia iba prilezitostne. Pribeh byvale
farskej zahrady pri Rajci je ukazkou, ako méze
priestranstvo medzi cirkevnymi budovami, pri
cintorine a zéroveri v centre mesta slUzit roz-
nym skupinam miestnych. Pri tom nie je naru-
Send pietnost blizkych miest, naopak - tieto
tiez profitujd z oblibenosti zdhrady medzi
verejnostou minimélne zvy3enou verejnou kon-
trolou okoloiducich.

KedZe sa farska zéhrada v Rajci nachadza
hned pri pastoratnom centre, prileZitostne ju
uZ pred Upravami vyuzivali tu posobiace orga-
nizécie a skupiny ludf, najmd mladych. Jej do-
minujdcim prvkom bola zeleri - starsi ovocny
sad, travnaté plochy a dreviny v svahovitom
teréne kopirujdce vertikdlnu zondlnost vegetd-
cie na Slovensku, ktoré vysadili v r. 2006 ¢le-
novia obcianskeho zdruZenie Tilia. V tom case
bol osadeny aj stlp s podlozkou pre bocianie
hniezdo a vycistend Cast zdhrady.

,Prvé spolocné Gspesné kroky podnietili zd-
ujem o dobudovanie dalsich casti oddychovej
z6ny. Pre mnohych sa zéhrada stala srdcovou
zdlezitostou. Zacala sa napliiat  aktivitami,
pribidali otdzky o jej dalSom dobudovani, aby
sa stala bezpecnejSou a vyuZitelnou pre rézne
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skupiny obyvatelstva. Nasim snom bol altdnok

v zdhrade,” hovori o situacii v r. 2007 pred
zalatim planovania Gprav Eva Stankové z OZ
Tilia, ktord cely projekt viedla.

Aj ked mali inicidtori Gprav pomerne presnd
predstavu o buddcnosti zéhrady podoprend jej
vyuZivanim v minulosti, od februdra do jina
2007 komunikovali s
formou ankety (prieskum verejnej mienky),

uzivatelmi priestoru
vytvarnej sttaze Ziakov zékladnych 3kél a naj-
ma prostrednictvom verejnych planovacich
stretnutf. Prvé bolo dva dni na zaciatku marca
2007 - najskér prebehli diskusie so zdujmo-
vymi skupinami, ktoré vyuZzivali prileZitostne
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zéhradu (detsky spevécky zbor, spolocenstva

deti eRko, spevécky zbor Oldies, mléddez z ¢a-
jovne a pod.). Na druhy defi bolo mapovanie
priestranstva a navrhovanie novych prvkov.
Na zéklade ziskanych podkladov spracoval ar-
chitekt dva varianty navrhu, z ktorych pocas
druhého planovacieho stretnutia hlasovanim
obyvatelia aj navitevnici Rajca vybrali vysled-
ny navrh. Velmi délezité bolo, Ze pocas celého
projektu prebiehali v zéhrade mnohé kultdrne
a iné podujatia, ktoré mali pribliit obyvatelom
mesta, na ¢o vietko je mozné zéhradu vyuZit.
Slo napriklad o palenie janskeho oh#ta, ukazky
vycviku psov, vyrobu bddok pre vtakoy, ale aj

o legendarnu tesarsku dielfiu, ktora sa odvtedy
v zéhrade niekolkokrat zopakovala.

Ako dnes s Gsmevom prizndva Eva Stanko-
va, hoci z prvého verejného planovania este
vysnivany altanok vysiel ako priorita, postup-
ne sa ho zacali vzdévat. Dévodom boli sp&tné
reakcie od Gcastnikov planovania a fakt, Ze
najviac Zelanym sa na priestranstve stal prvok
vody. Napriek obavam, Ze v zdhrade nendjdu
zdroj vody, sa podarilo navrtat vydatny zdroj
Cistej vody, a to presne na mieste, kde mal stat
vysnivany altanok.

KedZe nemalo ist iba o obycajnt studriu,
ale ,nie¢o”, ¢o by bolo zaroveri hratkou, za-
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bavou aj estetickym doplnkom zéhrady, hla-
dali teséra, ktory by im vyrobil drevené prvky
na mieru. Nasledne vdaka unikdtnej spolupraci

architekta a tesara Mira Cérskeho vznikla troj-

mesacnd spolupraca, ktord vytvorila v zdhrade
dalsi pribeh, mozZno rovnako délezity ako fy-
zickd premena miesta. Tesar vyrabal drevené
prvky, hotové vyrobky si architekt odmeral a az
potom rozkreslil ich presnd polohu. O nalade
v zdhrade v tom ¢ase Eva Stankové napisala:
,Skoré jesenné rano, voria Cerstvo odkdrne-
ného dreva s prichutou dymu z fajky, pri vchode
do zahrady biela Skoda stovka ... Pre zaintere-
sovanych jasny signal, ze Miro je tu. Dopoludnia
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va&inou sam, pohrazeny do prace s dubovym
drevom. Popoludni sa k 3tiepaniu, hoblovaniu,
Sapaniu, dlabaniu, a strdhaniu pridévali deti.
Pre mnohé z nich to bol kazdodenny ritudl -
domov zo skoly cez zéhradu. Uprostred hoblin
padajucich na farebné listie nepldnovane vznikla
tvoriva open-air dielfia. V nej bolo mozné zazit
dlihd cestu od stromu k lyZici & drevenej sto-
licke, vyskasat si tesarcinu. Stretli sa kamardti,
nechybala vzdjomnd pomoc, dlhé rozhovory,
smiech aj nostalgia, plény do budidcna. Zahrada
sa stala miestom pre porozumenie...”

Okrem vyroby a postupného osadzania
drevenych prvkov sa dokoncievala vlastng
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stavba studne, kde pri tazsich pracach pomé-
hali klienti Socidlneho centra Start zo Ziliny.
Tak vznikol priestor spajajaci detské aj deko-
rativne prvky, vodu, miesto na oddych. V za-
hrade pribudla upravena zelefi a terén, studria
s ru¢nou pumpou a Zlabmi a mlyncekmi krd-
tiacimi sa vo vode, velké drevené sochy, koni-
ky, ruéne zhotovené drevené lavicky a dalSie
drevené prvky.

Eva Stankova z o.z. Tilia, ktord sprevadza-
la premenu zéhrady po cely ¢as a aj dnes je
dobrou dudou celého priestoru, hodnoti pro-
jekt s odstupom ¢asu pozitivne: ,UCili sme
sa navzdjom o sebe a od seba. Opdt sa ndm

potvrdilo, Ze akdkolvek aktivita velmi nezdvist
od pocasia ani financif, ale vietko stoji a padd
na ludoch. Pocas projektu sme niektorych stra-
tili, ale ovela viac novych nasli. Stretnutia ludf
vyprovokovali dalSie stretnutia, nové aktivity

bola sucasne predstavenim moznosti vyuZitia
priestranstva. Toto bol neskér impulz pre iné
organizdcie na realizdciu ich aktivit (napr. rez-
bdrske sympézium, open-air divadlo). Zdhrada
je jedinecnym priestorom v meste a stdle obja-
vujeme, na ¢o vietko méze slazit.”

Kontakt: Obcianske zdruZenie Tilia, Jilem-
nického 6, 015 01 Rajec, www.oz-tilia.eu




Pohorelsky dvor

Pohoreld je razovité obec na Horehront, pod
svahmi Nizkych Tatier. Podobne ako v inych de-
dinach tejto Casti Slovenska, ani tu v minulosti
nebol priestor a dévod na vytvaranie vacsich
verejnych ploch. Zmenené spolocenské pomery
postupne priniesli potrebu vytvérania namesti
aj do mensich dedin. Vyzvou sa stalo vytvo-
renie jedinecného verejného priestoru, ktory
vyjadri $pecifikum dediny, miestni obyvatelia sa
s nim budd méct identifikovat a nebude iba
zmen3enou képiu typicky mestského namestia.

Jana Tkacikové zo zdruzenia Opora Pohore-
4, ktoré iniciovalo Gpravu priestranstva v obdi,
napisala o zaciatku pribehu v svojej dedine:
,V centre Pohorelej v minulosti vznikol po zbi-
rani starych domov volny priestor. Je to v centre
dediny, blizko je obecny drad, obchod, posta aj
zastdvka autobusu. Nad priestorom ¢nie kostol.
Ked bol v septembri 2007 vyhldseny Naddciou
Ekopolis dals ro¢nik programu PrieStory, nasa
volba ihned padla na tento priestor. SlazZil iba
ako parkovisko a trhovisko v jednom. Ndmestie,
akysi reprezentativny priestor, ndm velmi chy-
balo.”

Ambiciou inicidtorov projektu bolo zapojit
¢o najvadsi polet obyvatelov uz do fazy plé-
novania Uprav. Chceli poznat nézor vietkych
generacii obyvatelov Zijicich v obci, od deti az
po ddchodcov, ktorf mali priestranstvo najviac
vyuzivat vzhladom na dostatok ich volného
¢asu. Pozornost preto kladli na vyber architek-
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ta, pretoZe jeho tlohou bolo skibit vetky zauj-

my, nazory a poziadavky do ndvrhu ndmestia,
ktoré vhodne a vkusne zapadne do vidiecke-
ho prostredia a priestranstvo urobi funkénym
a vyuzivanym fudmi.

Planovacia faza zacala na jar 2008 pripra-
vou anketovych listkov a nasledne zberom
ankety mapujlcej predstavy obyvatelov obce
o budtcnosti  priestranstva.  Pohorel¢ania
o tejto aktivite v tom ¢ase napisali: ,Predtym
sme nemali vela skisenosti s pripravou ankiet.
Vytvorili sme 8 schrdnok, kde mohli obcania

ankety odovzdat. Percentudlne sa ndm vrdtilo

13,56 % anketovych listkov. Zdalo sa ndm to

madlo, neskér sme po konzultdcii s inymi gran-
tistami zistili, Ze to nebolo az tak mdlo. Viyhod-
notili sme aj ndvratnost podla ulic. Toto bolo
velmi zaujimavé. Boli totiz aj ulice, z ktorych sa
ndm nevrdtil ani jeden listok a zistili sme, Ze
najviac ich bolo vyplnenych priamo pri hlasova-
cich schrdnkach.”

Vysledky ankety boli prezentované na pla-
novacom stretnuti, ktoré sa konalo v marci
2008 v priestoroch blizkej restaurdcie poskyt-
nutej zadarmo miestnym podnikatelom. Pod-
kladom pre précu architekta boli aj napady

deti ziskané z kruzkov a na hodinach vytvarnej
vychovy - vystupom bolo mnoZstvo vykresov
a makiet, ktoré boli vystavené na plénovacom
stretnuti a neskér v priestoroch obecného dra-
du. Navrh architekta, ktory unikatnym spdso-
bom dokézal akceptovat 3pecifickost malého
priestoru s vyraznou siluetou kostola na kop-
¢eku, bol prekonzultovany s verejnostou a bol
zverejneny na nahliadnutie.

Najvacsia polemika bola o navrhu pre-
miestnenia pamétnika. Jana Tkacikovd to vy-
svetluje takto: ,Ti, ktorf sa zdcastriuji pietnych
aktov pri pomniku, sa tejto aktivite potesili,
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pretoZe na pévodnom mieste museli Gcastnici

pietnych aktov stdt na frekventovanej miest-
nej komunikdcii a pocas celého aktu im poza
chrbdt premdvali autd. Délezicym argumentom
za premiestnenie bola tieZ potreba platit ndjom
na pévodnom mieste, kedze sa pomnik nachd-
dzal na stkromnom pozemku. Po premiesteni
vSak uz pri prvej prileZitosti pri pomniku svieti-
lo mnoZstvo sviecok, o svedci o prijati nového

miesta pamiitnika.”

AUy
't

Spolo¢ne pripraveny plén dprav bol po-
stupne realizovany, s¢asti formou dobrovol-
nickych brigad a scasti dodavatelsky. Pohorel-
¢ania odstranili nevzhladné stanky, vyrovnali
terén a osadili ho Idmanym kameriom. Z pé-
vodne neddstojného miesta pri ceste sem
premiestnili pamédtnik obetiam vojny, posta-
vili drevené pristresky na prileZitostné trhy
a kultdrne akcie. Pribudol aj Stylovy dreveny
autobusovy pristresok, nové lavicky, zelen

KAPITOLA STVRTA - PRiIiPADOVE STUDIE

a drobny mobiliar, v dlazbe je aj velkd 3a-
chovnica.

,Priestranstvo sme otvdrali sldvnostou roz-
svietenia vianocného stromceka a mikuldsskou
sldvnostou pre deti a prdve tdto aktivita pre
deti sa stala kazdoro¢nou tradiciou. Minulé leto
sa v rdmci konania Sachového detského tdbo-
ra na ndmesti konal Sachovy turnaj. Zakdpili
sme velké Sachové figdrky a na vybudovanej Sa-
chovnici sa konalo taktiez zaujimavé podujatie.

Boli by sme radi, keby sa tiez stalo tradicnym
podujatim,” opisuje dne3ny Zivot na nédmestf
Jana Tkacikova a pokracuje: ,Co nds tesi, je, Ze
priestor je vyuZivany. Lavicky vyuZivaji na od-
dych mamicky s detmi, starsi obcania... Pod od-
dychovym pristreskom Casto vidiet oddychovat
a obcerstvovat sa turistov, ktori nasou obcou
prechddzaja.”

Kontakt: Ob¢ianske zdruZenie Opora Poho-
reld, Za Visok 230, 976 69 Pohorela
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Historicky park v Rumanovej

Dedina Rumanové pri Nitre je popretkava-
nd zvldstnymi osudmi. Za vietky hovori tato
jedna spréva: ,V auguste 1994 bola zatva v pl-
nom prdde, ked prdcu jedného z kombajnov pre-
rusila nezvykld porucha. Medzi zuby Zacej listy
sa zakliesnil velky tazky kameri. Aby ho mohli
uvolnit, museli ho rozbit kladivom.” Meteorit,
ktory vtedy nasli, uz sice v dedine nendjdete,
s prekvapeniami sa mozete stretnit stéle.

Pri polte cca 800 obyvatelov v dedine
posobi viac ako desat najroznejsich zdruzeni
a spolkov. V roku 2009 ziskali miestni ochot-
nici z Divadelnej spolo¢nosti Meteorit Ruma-
novéd podporu na Upravu historického parku
pri kultdrnom dome. Poradny vybor programu
PrieStory pri diskusii o vybere projektov dis-
kutoval aj o tom, & vyrazné umelecké zame-
ranie nositelov myslienky nebude prekazkou
pri praktickej Gprave verejného priestoru. Uka-
zalo sa v8ak, Ze inicidtorom Uprav verejného
priestoru méZe byt aj osoba ¢i skupina, ktora
nema Ziadne skidsenosti v problematike urba-
nizmu & architektdry. Podmienkou je ochota
ludi zodpovednych za priebeh projektu udit sa
a komunikovat. Ak je navy3e architekt ochotny
diskutovat s miestnou komunitou a poskytnit
jej rady, méze vzniknGt krésny priestor, umoz-
Aujuci kvalitné trévenie volného ¢asu réznym
skupindm uZivatelov.

Druhou otéznou strankou projektu bola
velkost plochy, ktorej sa malo tykat planova-
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nie aj realizacia. Na zaciatku mali ochotnici iba
grant od Nadécie Ekopolis, ktory nemohol po-
kryt celd zamy3land Gpravu. Aj tato mald suma
sa v3ak ukézala ako velmi délezita a prelomila
dovtedajsi nedspech u zéstupcov samospravy,
Gradov ¢ inych nadacii. Tak divadelnici, ako aj
vedenie obce, dokazali ziskat niekolkonasobok
pbvodnej sumy. Podpora z programu PrieStory
fungovala ako dokonaly Startovaci balicek a aj
vdaka investicii do planovania mali v Rumano-
vej hotovl dokumentéaciu, podla ktorej hladali
spolufinancovanie na dalsie Gpravy.

Tahdriom celého projektu bol divadelnik
Milan Bali§ a starosta Du3an Doliak. Milan
o parku pred jeho Gpravami napisal: ,V par-
ku nebolo miesta na prechddzku a oddych, co
bolo evidentné najmd za dazda a v noci. Chod-
niky boli prasné, alebo blatové, sediet sa dalo
na pni jedného vyrabaného stromu. Hoci je park
chrdneny, niekolkokrdt to s nim bolo skutocne
zIé. Najvzdcnejsie stromy padli za obet stavbe
kultirneho domu. Doslovnym vulgarizmom bola
requldcia potoka pretekajiiceho parkom, znice-
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nie historického a jedinecného vodného diela
s requlovatelnou stanicou, s Cistickou, bazénom,
rybnikom, ktory bol zasypany.”

Ambiciou inicidtorov projektu a ich partne-
rov bolo odstrénit alebo aspori eliminovat ne-
gativne neodborné zasahy do parku spred tri-
dsiatich rokov. Aj ked bol park stale vyuzivany
obc¢anmi, navitevnikmi a rodakmi obce na od-
dych, hrozilo, Ze postupom ¢asu déjde k jeho
celkovej devastacii a zaniku, ¢o by spdsobilo
nenapravitelné 3kody nielen z pohladu histo-
rického, ale doslo by aj k ekologickym $kodam.

,Zdmerom bolo vytvorit priestor pre spolo-
Censké stretnutia, ktory bude vyhovovat vietkym
zdujmovym skupindm, teda detom v predskol-
skom veku, detom v skolskom veku, mlddezi, kul-

tdrnym skupindm, $portovcom na oddych, mat-

kdm s detmi, individudinym ndvstevnikom...”
opisuje vtedajsie ciele starosta Dolinsky.

Dnes st v parku nové lavicky a lampy,
kvalitné smetné kose, spevnené chodniky
a opraveny most cez potok. Pre vystipenia
divadelnikov, ale aj iné podujatia, sltzi kryté
p6dium. Vietko je na dostatocnej kvalitativnej
a estetickej drovni, zapadajice do charakteru
a Glelnosti daného prostredia.

Divadelnici s radostou odskdsali nové pé-
dium a Milan Bali§ s uspokojenim napisal:
A mbéZeme sa venovat ndcviku nového divadia...”

Kontakt: Divadelnd spolo¢nost METEORIT
Rumanova, 951 37 Rumanova 13, Kultdrny
dom, www.meteorit.sk
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Zéakutia Dolnej ruzovej

pre kultdru

Banské Stiavnica je lokalitou Svetového
dedi¢stva, zapisanou na zozname UNESCO.
Umiestnend v kopcoch, s nadhernymi pamiat-
kami, s pestrou a ¢lenitou urbanistickou 3truk-
tirou nemad zatial podla svojich obyvatelov
Ziadnu pesiu zénu. Mesto svojou atmosférou
pritahuje novych ludf a tak v Stiavnici okrem
,starych” obyvatelov byvajd aj ludia, ktorf sa
sem pristahovali pred 20 ¢ 30 rokmi alebo
tf, ktorf sem prisli len pred par rokmi. Staro
i novousadlici sa stretli v Banskostiavnickom
skraslovacom spolku s ciefom oZivit a skraslit
historickd ulicku Dolnd ruZova a jej zékutia ako
verejné priestory s réznym, najmd kultdrnym
vyuzitim. Projekt prvykrat priniesol do progra-
mu PrieStory ulicu, teda liniovy priestor, navy3e
v historickej zéne a s potrebou riesit nielen
drobné Upravy ulice, ale aj dopravné funkcie
a 3irie vztahy.

Dolna ruZova ulica sa nachadza v historic-
kom centre mesta Banska Stiavnica a Usti pria-
mo na zndme Trojicné namestie. V prevazne
historickych mestianskych domoch Zijé na ulici
[udia, ktori sa vacSinou dobre poznajd, Cast sa
stretla uZ aj predtym pri mensich Gpravach ve-
rejného priestranstva, napriklad pri vysadzani
ruzi. PretoZe ulica tvorf akysi balkén mesta -
iddc po vinlcej sa vydldZdenej trase, od rana
do velera osvetlenej sinkom, mozno vidiet te-
mer vsetky vyznamné Stiavnické pamiatky - je
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jednou z najoblibenejsich vychadzkovych tras

domacich i navstevnikov.

LAk dozrie v myslienkach rozhodnutie prezit
Zivot ddstojnejsie, v prostredi, ktoré hrdo nazve-
me svojim domovom, zacne sa idea skrdslovania
sirit velmi prirodzene, lebo tdto tdzba, vyslovend,
¢i nevyslovend, drieme asi v kazdom. Tdto ,pozi-
tivna ndkaza” zapdsta svoje korene Coraz hlbsie
a v Coraz SirSej oblasti.” pomenoval zatiatky ak-
tivit jeden z organizatorov, Norbert Pf.

KedZe upravovany priestor je si¢astou pa-
miatkovej zony, na zaciatku bolo nutné vyko-
nat dokladny historicky prieskum dzemia pros-
trednictvom stretnuti s pamiatkarmi, badanim
v archivoch, ale aj rozhovormi s obyvatelmi

VEREJNE

mesta. Vlastné planovanie zacalo celomest-
skou sutazou detskych ndpadov na vyuZitie
priestranstva a anketou nielen medzi obyva-
telmi ulice, ale aj medzi navstevnikmi a obyva-
telmi mesta. Informacie o ankete i o tom, ¢o
sa deje, boli stdle vyvesené na bréne miestnej
obyvatelky. V3etky plany aktivni obcania kon-
zultovali s pamiatkovym Gradom v Banske]
Stiavnici. Oporou bola aj samospréva mes-
ta Banska Stiavnica, ktoré Gpravy podporila
z miestneho grantového systému, podobne
ako ostatnf partneri - miestne firmy a podni-
katelia ¢i $kolské zariadenia (ZUS, MS).

Prvé planovacie stretnutie prebehlo kon-
com aprila 2009. Mapovanie terénu a pri-

prava navrhov vyzerali podobne ako v inych
mestach, zaujimavé vsak bolo zapojenie detf,
ktoré zaZivali priestor inak ako doteraz, cez
mestskd hru, zameranG na poznanie a obja-
vovanie ulice.

V jali 2009 sa uskutocnilo druhé planovacie
stretnutie s nazvom ,Derf ulice”. V priestoroch
kaviarne Art Café prebehla diskusia k navrhom
architektky Luby Pauculovej a ob¢ania sa do-
hodli na dalsich krokoch, ktoré zacali v letnych
mesiacoch postupne na spolo¢nych brigddach
realizovat. ,KaZdy, kto mal moZnost zicastnit
sa nejakej spolocnej dobrovolnej brigddy s po-
zitivnym - uslachtilym cielom, vie ako sa dobrd
a srde¢nd ndlada pri prdci umocriuje. Na spo-
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lo¢né aktivity a pritomnost priatelov sprevddza-
nd milym humorom sme sa tesili, a tak nezakvit-
li iba vysadené ruZe, ale aj vzdjomné vztahy,”
popisoval atmosféru Norbert Pis.

Ti, ¢o sli v Case brigdd Dolnou ruZovou,
mohli vidiet, ako sa do vysadby ruzi zapdja pri-
métor mesta ¢i Magda Vasaryova alebo ako
na ulici po préaci odpocivaju brigdnici a po-
pijaju kavu z kavovaru z Art Café - a samo-
zrejme, ak mali chut, mohli sa pridat. Rovnako
neformélne bolo aj ukoncenie prvej Casti Gprav
na konci decembra 2009, kedy priamo na za-
snezenej ulici rozvoniavali kolace a punc uvare-
ny obyvatelmi okolitych domov.

Jednou zo zatial poslednych aktivit sa sta-
lo osadzanie keramickych plakiet v lete 2010.
Malf trpaslici, slniecka i mesiace ako symbo-
ly banictva v Banskej Stiavnici sG umiestnenf
na Grovni detskych o¢f a ich cielom je vtiahnut
prechddzajice deti do objavovania ulice a pri-
pomen(t historicky rozmer priestoru.

Vystupom projektu sa stala Stddia celkové-
ho riesenia priestoru a realizované opatrenia,
ktoré sa tykali najméd celkového zveladenia
a oZivenia ulice (vysadba kvetov, obnova infras-
truktdry a mobilidru, prispésobenie priestoru
pre deti), ale aj névrh a realizicia systémo-
vych rieseni (doprava a parkovanie). Viditelné
v3ak st aj iné zmeny - ulica je a zostava (istd
a jej obyvatelia prispeli k odstraneniu aj ta-
kych problémov, na ktoré doposial nebola véla.
MnoZstvo malych zmien viedlo k tomu, Ze je

dnes na ulicu iny, atraktivnejsi pohlad a Ze sa
flou in3piruju aj obyvatelia dalsich ulic v Ban-
skej Stiavnici.

Silnou strankou projektu bolo nasadenie
obyvatelov pri pldnovani a realizacii, vyborna
timové spoluprdca a otvorena komunikacia.
Skupina sa vedela dohodn(t na rozdeleni zod-
povednosti a zakazdym preberal Stafetu aktivit
niekto iny - raz Irenka PiSovéd so synmi a vnd-
¢atami, inokedy rodina Pauculovcov, ¢ mnohi
dalsi. Ich iniciativa v3ak s projektom neskoncila,
skupina obcanov, ktori spolupracovali na Dol-
nej ruzovej, iniciovala na jar a v lete 2010 gj
dalsie kroky, ktoré sa tykali verejnych priesto-
rov, napriklad zachranu Stiavnickej botanickej
zadhrady ¢ vytvorenie pesej zony na Troji¢nom
namesti, pretoze sa vytvorila komunita, ktora
si vyskisala, Ze je mozné veci v svojom pros-
tredi zmenit.

,Dnes je velmi prijemné sledovat, Ze ulicou,
ktord z ¢asu na Cas pohladi starostlivd ruka, sa
pridu poprechddzat aj obyvatelia inych mest-
skych Casti, no a samozrejme sa stala mimo-
riadne atraktivnou pre ndvstevnikov mesta.
V' obdobi rozkvetu si ju jednoducho zamilujete
a tdzba opakovane si ju vychutnat je neutiSitel-
nd,” pozyva do Banskej Stiavnice Norbert Pf.

Kontakt: Banskostiavnicky skrasfovaci spo-
lok (neformélna skupina obcanov), ul. Doln4
ruzovd 15, 96901 Banska Stiavnica, http://
www.banskastiavnica.sk/obcan/obcianske-

-zdruzenia/skraslovacispolok.html
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Literarny par¢ik - miesto

stretavania sa Sirokej komunity

Na jednom zo 3irokych Zilinskych bulvarov
z 50. - 60. rokov na sidlisku Hliny IV. sa nacha-
dza krajskd kniznica - velkd a svetla budova, te-
mer vzdy plné ludi. Je to najnavitevovanejsia kul-
tdrna indtitdcia v Zilinskom samosprévnom kraji,
s pottom Citatelov takmer 16 000. Na druhe;
strane kniZnice ste kedysi mohli ngjst nizky trav-
nik a priestor, ktory ob¢as vyuzivali deti z okolia
na behanie ¢ na zahranie si futbalu bez branok.
Ludia tu prilezitostne posedeli na schétranej la-
vicke alebo sa prechadzali so psami.

V 1. 2004 prisli pracovnitky kniznice s mys-
lienkou vybudovat tu literarny parcik ako
miesto stretdvania 3irokej komunity, miesto
prijemného pobudnutia v kultdrnom prostredi,
napriklad na literarnych besedach.

,Ked sme v roku 2005 uvazovali o poda-
ni projektu do programu PrieStory, mali sme
na mysli nie dramatickd, ale viac-menej koz-
metickd dpravu a zmenu uZivania ,ndsho”
priestranstva. Chceli sme len ,opekniet” pane-
ldkovy vndtroblok za kniznicou k Gzitku ludf
z okolia. Vstupom Sirokej verejnosti viak do pld-
novania zacali prichddzat nové myslienky a nd-
pady. Priestranstvo postupne ziskavalo vdcsiu
a viciu oblubu ludi a (na nase potesenie) za-
Calo slazit k realizovaniu peknych vect, o ktorych
sme na zaciatku neuvazovali,” piSe o projekte
Literdrneho par¢ika s odstupom ¢asu pracov-
nicka kniZnice Jana ElidSova.
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Zémerom skupiny zamestnancov a priatelov
Zilinskej kniznice bolo preniest kultdrne akcie
z vndtra kniznice von - medzi fudi. Inicidtorom
premeny priestoru boli teda zamestnankyne in-
Stitucie, nie obyvatelia blizkych bytowych domoyv,
¢o moZe byt problémom v pripade, ak by nemali
zéujem o komunikaciu s obyvatelmi. Rovnako
problematickd mdze byt situdcia, ak si zamery

komunikované jednostranne, s dérazom na po-
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treby institucie, bez moZnosti miestnych zapojit

sa do rozhodovania. Podoba nového priestoru
za kniznicou ale vznikala v dialogu s verejnos-
tou, ktord mohla svoje nézory na buduci vzhlad
a vyuZitie parc¢ika vyjadrit na troch plénovacich
stretnutiach i v ankete, v ktorej nositelia projek-
tu ziskali vySe 400 odpovedi. Vystupy zo viet-
kych stretnuti i névrhy detf boli vystavené vo
vyklade samotnej kniznice. Aj preto vznikol Zivy

verejny priestor, na ktory si fudia zvykli, akoby
bol za kniZnicou odjakZiva.

Upravy nemenili zésadne vzhlad prostredia,
ale kultivovali ho a oZivovali; do pévodnej zele-
ne sa vobec nezasiahlo. Od jina do novembra
2005 boli zrealizované nové kamenné chod-
niky, vysadené nové dreviny, osadené lavicky,
smetné kose a drevend plastika hada, ktord sa
stala oblubenym prvkom deti. Na brigddach sa
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zGCastnili mladf aj starf obyvatelia z okolia, u¢ni
SOU stavebného v Ziline, aj samotni pracovni-
ci kniznice. Do projektu viak boli zapojeni aj
mnohi dobrovolnici, partneri, donori a sponzo-
ri, ktorf sice neposkytli finan¢ny vklad, zato ve-
novali vysoky nefinan¢ny vklad v podobe préce,
sluZieb i tovarov.

Upraveny priestor bol slévnostne otvoreny
18. novembra 2005 a dnes slizi ako letnd ¢i-
taren, miesto tvorivych dielni deti, klubov hlas-
ného ¢itania, miesto vyucovacich hodin jazykov
blizkeho gymnazia, miesto stretnuti priatelov,
prechddzok, miesto prijemného posedenia ¢i
miesto hier detf z materskej skoly.

Jnstitacia sa vdaka ludom v jej okolf otvorila
verejnosti. Viystavba parcika prispela k imidzu
neformdlnosti kniZnice a dstretovosti voci no-
vym ndpadom, aktivitdm, novym formdm komu-
nikdcie s verejnostou. Ludia predsa inak vnimajd
knihovnika medzi regdlmi knih a inak v montér-
kach pri vystavbe parkovych chodnikov,” hovo-
ri nielen o zmene priestoru Jana ElidSova.

Projekt nerozdeloval komunitu na skupi-
nu ,za" a ,proti* par¢iku a mal skér zjedno-
cujaci charakter. Pri otvoreni par¢ika mnohi

edévali upravenému priestranstvu Zivot dlh-
§i ako 1-2 roky. Napriek tomu parcik bez stép
amyselného poskodzovania sldZi verejnosti
uz Siesty rok.

Kontakt: Krajska kniznica v Ziline, Ul. A.
Bernoldka 47, 011 77 Zilina, www.zilinska-

-kniznica.sk
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Na zaver

Napriek u nds vzitej predstave, Ze [udi
okrem vlastného dvora ni¢ iné nezaujima, sme
sa za roky realizécie programu PrieStory pre-
sveddili, ze Zivot na verejnych priestranstvach
je pre ludi délezZity. Prejavuju to réznymi spo-
sobmi, od sprejovania odkazov na mary budov,
cez peticie proti zahustovaniu vystavby a vyru-
bom stromov, organizovanie koncertov aj pik-
nikov na ndmestiach, az po Gpravy svojho naj-
blizsieho okolia. Do tychto ,zasahov” investuj
ludia svoj volny ¢as a ¢asto aj vlastné financie
a hoci nie vzdy zvolia najvhodnejsie néstroje
na dosiahnutie svojho ciela, do premeny verej-
nych miest vstupuju s tdzbou po priestoroch
pre fudi, v ktorych odjakZiva vznika spolo¢ny
pribeh ich mesta ¢i dediny. Coraz viac beznych
obyvatelov, susedov, spolu diskutuje a hlada
sposoby, ako menit svoje okolie tak, aby sa
v fiom lepsie citili a vnimali ho ako spolo¢nd
,obyvatku” miest a dedin. A nezostavajd iba
pre slovich, ale verejné priestory premieriajd
na parky, ihriska, ndmestia...

V tejto publikdcii sme sa snaZili motivova-
nym susedom poradit ,ako na to“, skdsenej-
Sich neziskovakov upozornit na otazky, ktorym
doteraz nevenovali pozornost a skeptickych
odbornikov presvedtit, Ze tizba ludi spolu tvo-
rit verejny priestor je spravna a nepredstavuje
nedctu ¢i ndhradu za ich odbornost. AZ v oka-

AR

CSel ) KAPITOLA PIATA - NA ZAVER
\ns

mihu, ked sa spoja rozne ‘odbornosti’ obca-
nov a odbornikov, vznikajd najkvalitnejsie, Zivé
priestory s pribehmi.

Ukazuje sa, Ze napriek tomu, Ze verejny
priestor definujeme r6znymi spdsobmi podla
toho, z ktorého uhla pohladu sa nari divame,
ide o vyznamny fenomén kvality Zivota [udi
v mestach aj dedinach. Hoci bezny uZivatel na-
mestia alebo parcika nehovori o environmen-
télnej dimenzii verejného priestoru, vie velmi
presne vyjadrit svoju potrebu tiefia, prijem-
ného chlddku alebo naopak slnenia ¢i zelene
v blizkosti svojho domu. Podobne mladi fudia
zva&a nevedia, Co ich tahd do centra, ale ich
spravanie jasne ukazuje potrebu socidlneho
kontaktu (vidiet a byt videny”), ktorého sa
im na uliciach plnych rychlo iducich aut ne-
dostava.

Ako sme ukézali na predchadzajicich stran-
kach, jasné a presné postupy ako vytvorit
kvalitny verejny priestor neexistujd. Dokonca
3j to, ¢o je to kvalitny” priestor, je celkom taz-
ké urcit jednoznacne. Existuju rézne pristupy
a architektonické 3tyly, ktoré zdoraziiuja rozne
aspekty verejného priestoru. My sme sa zame-
rali na tie, ktoré vo zvy3enej miere reflektu-
ji potreby miestnej komunity, kedZe verejny
priestor je pre fudi a ti budd jeho uzivatelmi.
Vychédzali sme z opakovanej skdsenosti, Ze
esteticky dokonalé, ale nepraktické diela prav-
depodobne nebudd dlhodobo oblibenymi
priestormi.

Napriek tomu, Ze nasou ambiciou nebolo

vytvorit publikdciu Specificky pre architektov,
pokdsili sme sa aj im pondknut nové a pod-
netné informacie. Zaoberali sme sa konkrét-
nymi typmi a prvkami verejnych priestorov,
venovali sme sa vytvaraniu siete kvalitnych
verejnych priestorov, ktoré by mali byt spo-
jené prostrednictvom bezpecnych ciest bez
motorovej dopravy. Zhrnuli sme argumenty
o 3irdich aspektoch verejného priestoru, kto-
ré st nielen fyzické, ale aj ekonomické, envi-
ronmentalne, socidlne aj kultdrno-historické.
KedZe ale kladieme velky déraz aj na ulohu
miestnych expertov, teda uZivatelov verejnych

priestorov, podstatnd Cast tejto publikacie tvo-
ria informacie o participacii miestneho spolo-
¢enstva na vytvarani verejného priestoru. Prave
v tejto oblasti je Nadécia Ekopolis v spolupraci
s obCianskym zdruZenim PDCS lidrom, kedZe
mame praktické niekolkoro¢né skisenosti z na-
Sich miest a obci z vytvarania verejnych priesto-
rov so zapojenim obyvatelov. Préve preto sme
cheeli ¢itatefom odovzdat pozitivne skdsenosti,
upozornit na limity a obmedzenia, poukazat
na vyzvy a mozné rizika.

Na Slovensku celime otdzke, ako neopako-
vat chyby, ktoré boli urobené vo velkych mes-
tach inych krajin pred 30 ¢i viac rokmi a kto-
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rych dosledky ich obyvatelia a experti riesia
dodnes. Vyludiiovanie centier miest v ddsledku
stavieb obrovskych nékupnych centier, vyrazny
narast motorovej dopravy, vznik satelitnych
obytnych zén v kedysi vidieckom prostredi,
neodbvodnené vnasanie novotvarov alebo za-
nik pamiatok v historickom prostredi - v3etky
tieto negativne javy zaciname rozoznavat uz aj
na Slovensku.

Ivan Butora, poslanec mestskej Casti Bra-
tislava-Staré mesto, ktory absolvoval stdz
v americkej organizdcii zameranej na tvorbu
verejnych priestorov Project for Public Spaces,
hovori o dopravnych problémoch: ,Pokial sa
budeme najprv pytat, kde budd parkovat autd,

a aZ potom, ako sa budi pohybovat pesi, pokial

sa budeme najprv pytat na priepustnost krizo-
vatiek pre autd, a aZ potom, ako sa na dané
miesto dostanem verejnou dopravou alebo
na bicykli, mdme len mald Sancu, Ze vytvorime
kvalitny verejny priestor. Chédza je cloveku naj-
prirodzenejsi a najblizsi spbsob dopravy a pohy-
bu. Pldnovanie dopravy musime tejto paradigme
prispésobit.”

Hoci nas zahrani¢ni aj domaéci odbornici
upozorfiuji na désledky dnesnych rozhodnutf,
u miestnych politikov zatial nenachadzame od-
vahu pre systémové riesenia. Z verejnych zdro-
jov sa financujd skor Ciastkové riesenia, ktoré
skor ¢ neskor zlyhdvaja presne tak, ako zlyhali
v mestach severnej Ameriky ¢i zdpadnej Eur6py
pred desatrociami. ZvyCajne nie je problémom

nedostatok informacii ¢ odborntkov, ale zau-
jem investora rychlo vyriesit konkrétny prob-
lém a zo strany miest zasa chybajice pravidla
a regulativy. Preto je velkou vyzvou skuto¢nd
spolupréca urbanistov, architektov a dalsich od-
bornikov s uZivatelmi verejnych priestorov, ale
aj investormi a miestnymi autoritami, ktoré pri-
jimajd rozhodnutia. Ukazovanie rieSeni, ktoré
fungujd inde, in3pirovanie sa dobrymi priklad-
mi aj chybami inych je dobrd cesta. Stcasne je
dolezité dovzdeldvanie miestnych obyvatelov
o dbésledkoch zdanlivo logickych poziadaviek
na prevadzku miest ako napr. zabezpelenia
parkovania pre vietkych ¢o najblizsie k cielu
cesty, povolenia vys3ej rychlosti pre automobi-
ly & vystavby velkych nédkupnych centier, ktoré
vedu k vyludriovaniu historickych jadier miest.
Len obyvatelia, ktorf sa dokézu vzdat Gplného
uspokojenia st¢asnych potrieb, budd priprave-
ni na systémové riedenia vytvarajice predpo-
klad pre wyssiu kvalitu Zivota v nasich sidlach.

Kvalitny verejny priestor potrebujd obyvate-
lia ako v malej dedine, tak aj v rasticom meste.
Bolo by na 3kodu, ak by sme z nésho rychlo sa
meniaceho sveta vytesnili Zivot z ulic a prisli
tak o smiech korzujicich Studentov, Sumenie
vody vo fonténe, patrajice pohlady medzi ne-
zndmymi navitevnikmi z lavicky na lavicku, hoci
aj vo wifi free zéne spoza laptopu, rozhovory
dédm iddcich z nékupov, posedavajicich d6-
chodcoy, ¢i opalujice sa dievcata... Preto sme
napisali tato knihu.
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PRILOHA 1

Proces participativneho planovania umoziiu-
je vtiahnut do dizajnu verejnych priestorov roz-
norodych uzivatelov, ktori prezentujd a nasledne
presadzujd svoje naroky a potreby a ovplyviiujd
tak vaciu kvalitu verejného priestoru.

Ide o nérocny, niekolko mesiacov trvajici
proces, ktorého sdcastou je mapovanie situd-
cie a potrieb stcasnych i buddcich uZivatelov
priestoru. Okrem ankiet a prieskumov je v pri-
pravnej faze procesu sdcastou plénovacieho
stretnutia aj obhliadka priestoru. Ludia, ktorf
sa z(castriuji planovania, v malych skupinach
mapujd priestor, a to, Co zistili, zakresluju
do mép. Zameriavaji sa na zodpovedanie na-
sledovnych otdzok:

o Co v priestore je pozitivne, ulahcujtce, cen-
né; ¢o treba zachovat?

o Co v priestore je negativne, nebezpe¢né, ¢o
je bariérou? Co treba odstranit?

o Co v priestore chyba, nie je vébec alebo
nedostatocne rieSené?

Hoci st otazky formulované velmi jedno-
ducho, pretoze mapovania sa zd¢astiuju laidi,
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kazdd skupinku sprevadza facilitator, ktorého
rolou je klést fudom otazky a sustredovat ich
pozornost aj na veci, ktoré by si nev3imli. Ked-
Ze pldnovania sa zG¢astriuje roznoroda skupina
ludi (od malych deti, tinedZerov cez strednd
vekovd kategériu az po starych [udi), v projek-
toch, ktoré sme takto riesili, dostavame vzdy
pestré a komplexné vystupy sldZiace ako vycho-
disko pri dalich fazach plénovacieho procesu.

Je mozné 3pecifickejsim zadanim vstupnej
obhliadky terénu ziskat vystupy, ktoré by boli
este relevantnejsie vo vztahu k buddcim uzi-
vatefom, a teda by viac zohladriovali principy
univerzalneho dizajnu?

V méji 2010 sme na tréningu v rémci pro-
jektu UrbSpace pri simuldcii obhliadky terénu
namiesto jednoduchého zadania rozdelili G¢ast-
nikov na skupiny, mapujuce priestor tematicky:
e Doprava a mobilita vo vieobecnosti (vrata-

ne pesich a cyklistov)

e Zeleri a environmentélne aspekty
e Socidlna interakcia a komunikécia, spolo-
Censky Zivot

VEREJNE PRIESTORY - AKO TVORIT PRIESTORY S PRIBEHOM, PRE LUDI A S LUDMI

e Cesty malych chodcov
o Cesty starych a skdsenych

Ulohou G¢astnikov bolo mapovat kazd(
z piatich oblasti verejného priestoru s tym, Ze
dve posledné zadania smerovali k zachyteniu
pohladu skupin, ktoré maji casto 3pecifické
naroky na prostredie. Po absolvovani mapo-
vania spracovali Gcastnici problémové mapy,
ktoré potom navzdjom v pléne prezentovali.
Viystupom z takého mapovania bola komplex-
nd analyza priestoru a vzdjomné obohatenie
Gcastnikov, najmd ich scitlivenie k pohladom
a potrebdm niektorych cielovych skupin (ako
zachytila spatnd vdzba po simulacii).

V dal3ej faze riesili G¢astnici samotny priestor
namestia a do vyslednych névrhov sa premietli
viaceré navrhy univerzalneho dizajnu, najmé rov-
nost a flexibilita v uzivani a velkost a rie3enie
priestoru tak, aby bol uZivatelny pre vsetkych.

Vychadzajic z konkrétnej skdsenosti, vy-
skdsali sme si, Ze aj pri planovani s laikmi je
mozné dovzdelévat verejnost tak, aby sa stala
vnimavejsou k potrebam réznorodych cielovych

skupin, alebo aby sama formulovala a presa-

dzovala svoje naroky na pristupny, bezbariéro-

vy a uZivatelny verejny priestor, ak:

e ako sdcast zadania v Gvodnej faze plano-
vacieho stretnutia dostan( Gcastnici Glohu
mapovat priestor z pohladu konkrétnych
cielovych skupin, resp. ak sa pri mapovanf
vytvoria $pecifické skupiny (mamy s detmi,
starf [udia, deti), ktoré mapuji dané Gze-
mie zo svojho pohladu

e o féze rieSenia dostant Gcastnici vstupn(
(napr. obrazovt) informéciu o principoch
univerzalneho dizajnu ako kontextu, v kto-
rom by sa malo rieSenie pohybovat.

N
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PRILOHA 2

Anketa pre zber nazorov verejnosti

o vyuZziti verejného priestoru

Mili priatelia,

zahrada za Pastoralnym centrom chee SO0 nam vietkym,

Vo roku 2007 pokratujeme!

Velka cast visadby stromov a krikov je aj vdaka Nadaci Exopolis za
nami. Ta istd nadacia nds bude podporoval aj v tomto roku v ramac
programu PrieStory financovaného GSO0B, as.

My — &lenovia obdianskeho zdrufenia Tilia - chceme poznal Vade
nazory na tenlo priestor atedime sa na Vade napady, preto
prinadame

anketu o vyuiiti zdhrady za Pastoraénym centrom

Anketu vyhodnotime a troch vyhercov vylosujeme na

plinovacom stretnuti 9. = 10.mdrca 2007 v Pastoratnom centre.
Sitasne bude prebiehat vystava vitvamych prac deti na tito tému.
W planiku na zadne| strane ankety médete zakresht svoje predstavy
a napady.

Budte pri tom - zapojte sa do planovania miesta pre porozumenie —
zéhrady za pastoralnym centrom, ktord bude pisal’ nowé pribehy
nade) komumnity.

Konlakl na erganizionoy ankely:

Eva Stankowa: 0505 B5A535, eva@oz-ilia.eu
Marta Stehlikova: 0910 685528, martafoz-tilia.eu

ifgle

[l ekoPolis XK€ & w

i
priestory

anketa o vyuZiti zihrady za Pastoraénym centrom
Opnate krikimom vVami rvolend moknosl (vias modnesli) preoradd
podtiarknite. Ddovzdajie nam prodim anketu aj v pripade, e necdpoviste
na wlatky othrky. Kakdd odpoved md pre nds cenu. Dakujeme.

1. Zaheada by mala shisit pre
O deti a midded
O senioay
O matky s detmi
O akety
O rodiny

2. Zahrada by mala shi3it na
O eddych (mediticla, posedenie)
[ pon {futhal & iné loplowd hry, sdnkovanie)
O wywtovanie (pozndvanis stromay, vychddzky)
O kuftiime sktivity {hody, Jinske obne. leind king_.)
O miestc stretnutl (opekacky, posedenia, denr tibory, )
[

3.V zahrade @ potrebnd umigsinit
O aménex
O lavitcky
O presiezky
O piesiavisin
O keenpostovisko
O krikowvi costa
O tetnes ki (podium, sedenie, platno)
O chniska
O pomacky na viutbu
O swschis WC
O viaciakv travnatd ihrisko

4. Urtite by v zdhrade nemalo byt

5 Som ochoingla) pomdcy

[ pri pravideingj idrtbe & budavani zihrady
D svoyim ndpadom

O s&astou na pldnavacich stretrutiach

0 materiaing alebo finantne

O sastou na brigihde

O ind

Tiita anketa je anoaymnd. V pripade, Se choete, aby sme Vas
kontaktovali alebo choste byt zaradeny(d) do dosovania, uvedie
proesim svogn kontaking Udape:

O pragem si byt kontaktovanyti)

O len pee O2ely Hosovania

Dakujeme

‘g‘ PRILOHY
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PRILOHA 3
Ukazka plagatu pre pozvanie
verejnosti na planovacie stretnutie

PozvAcA POZVANKA

Stretnutie ob&anov k plinovaniu dprav

Mili priatelia.
cheeme , aby zihrada za Pastoradngm centrom v Rajel slifila ndm ulice Dolné ruova,

viatkym. V roku 2007 budeme pokradoval v jej zveladovani.
W mene Obianskeho zdrudenia Tilia Vas srdedne pozyvame na Banskoitiavnicky skratfovaci spolok (B555) pozyva
vietkych obéanov a detl na Plinovaciu sobotu® dia

25.4.2009 o 1100 do vestibulu Zakladnej umelecke] Ekoly.

planovacie stretnutie k zahrade 2 Vitani 6 niekén obyvateila lice, abe véetei, ktorjch 2aujima Gpra-
o T va okolia svajho bydliska v natom meste. Budeme mat zaujimavd S—
v sobotu 10. 3. 2007 od 9,00 hod. e, & moknost oboznamit sa , ako dobre pripravovat a plinovat verejné
v pastoraénom centre v Rajci, g T priestranstvo so zohladnenim predstavy ludi,

Program stretnutia bude prijernny, Pod vedenim skiseného
lektora 2 naddcie Ekopolis, pani architektky Zory Paulingove),
budeme diskutovat o nadich predstavach dpravy ulice, ako éo
na|lepiie vyuiif ziskané finaniné prostriedky, Vysledkom niiho
stretnutia bude spolofnd dohoda o postupe, ktord urdi postup
1 daldich prac. Velmi nam zaledi na tom, aby kakdy kto chee vyjadrit
{ svoje nazory na stretnutie prisiel, Neskdr sa dohodnuté prace roz-

Co nas polas sobolfajbieho dopoludnia Eaka:

spolotng plinovanie buddceho vzhladu a vyulitia zdhrady
rozhodnutia, kioné 2 Vadich navrhov uskutodnime tento rok
Zlosovanie ankety

ocenenie a vyslava najiepdich wytvamych prac deti
prezantdcia fotografii z aktivit v zéhrade v roku 2008

pre deli j@ pripraveny samostalng program (teoriva dielfa)
a pra viatkych oblerstvenie

Boaor o

behnid a fakke bude do nich vstupovat podstatnymi zmenami.
Tedime sa a) na detl a aj deti =a maji nado teldit. Je pre nich prip-
raveny ipecidlny program spojeny s vytvarnymi Sinnostami,
hrami a velkym tajomstwom ...

Kto pride a priloZ um a ruku k spoleénému vysledku
nebude urdite trpiet hladom alebo smadom.
Skvely kuchar pripravule gulds a iné dobroty,

Alkecia sa bude konat v pripade ®

Pozyvame Vas - budte pri tom - zapojte sa do plinovania
zéhrady ako miesta pre porozumenie, kde vznikajd nové
pribehy nidho spolodenstva,
akihokolvek podasia,

: e T
m ekoPolis BRKC  CsoB B
nadicia RAJEC inanisd  priestory %,

. . ] ] ) \\l/
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PRILOHA 4

Program planovacieho stretnutia

Termin: 3. - 4. 6. 2005

Piatok

Miesto: jedaleri materskej skoly

Pred stretnutim: pripravit obcerstvenie, umiestnit patace a smerovky, usporiadat stolicky, pri-

pravit techniku.

Cas Aktivita

16:15

Oficialny zaciatok

o Privitanie fudi a predstavenie planova-
cieho stretnutia - pomenovanie plochy,
ktorej sa bude tykat,

o Predstavenie zmyslu projektu a organi-
zatného timu

o Predstavenie moderdtorky

o Program piatku a ¢o budeme robit
v sobotu

o Pravidla diskusie

o Organizatné zaleZitosti

Kto

Organizétor

Facilitatorka

Organizétor

X

Material a poznamky

Program napisany na velkom
papieri na stene
Pravidla napisané na velkom
papieri na stene

Cas Aktivita Kto Materiél a poznamky
16:30 Vstupné taci Vysledky ank isané F
15:00 | Neoficidlne privitavanie Organizétor Na stenach a tabuliach rozvesané stipne prezentacie ) Predstavitel ob ysrecky aH( e Inaplskane Fab pa
postupné zbieranie sa Gcastnikov obrézky zo sttaze deti, in3pirativ- * Podporné vystipenie predstavitela obce | "TeCSteVItel obce | pieri na velkej nastenie, alebo
ne obrizky ' o Prezentacia vysledkov ankety Organizétor (pjrezentovkane cez pocitac - nutny
t jekt:
Pripravené anketové Iistky pre PR
tych, ktorf ich este nevyplnili 16:45 | Spoloé¢na diskusia Facilitétorka Flipchart, flipchartové papiere,
15:30 | Obhliadka sirSieho okolia a priestoru Plén priestoru s okolim v A1 ° Rozdisku,tovanie obhliadky v teréne: P9m9cn| faclli EXY.I? ,papLerciva ﬁaskaA loéni
v skupinkéch Facilitétorka vyveseny na stene pre zoriento- analyza klcovyjch kvalit, problémov ttor aclitatoria Strukturuje spolocnd
d ie tirtieho okolia rietenet el @ Esimlay a prilezitostf 3irsieho okolia priestoru o d'SIffJS,'U 9caSF”'k°Y a pomocn
* Predstavenie Sirsieho okolia rieSene i 4 o Namety na vylepsenia okolia: Facilitatorka facilitatori pripominaj aspekty,
oy Bloky s tuzkami a slepé plany Ktoré Geastnici zabudli. aleb
plochy Sirsieho okolia A4 s podlozkou diskusia o buddcich funkciéch a ich LLGMERII A bIELSY
Postupné zbieranie sa skupiniek (5-8 45 pomocnych | oy oo usporiadanf v priestore priamo prezentuj vysledky
lud), ktoré s pomocnymi facilitdtormi facilitatorov pre oA 4 (uvidime na mieste)

L . ; ™ P Jeden z organizdtorov zostdva iy b : .
odchddzajii na obhliadku (musia sa vratit | malé skupinky 4 indtruuie postupne prichddza- Facilitatorka Strukturuje spolo¢nd
najneskér do 16:10) g I3 TULE postupne pricic diskusiu

jucich ludi a vypista” dalsie
TinedzZeri chodia s fotdkom a dokumentuji skupinky na obhliadku 17:45 Obcerstvenie Pomocnici Teplé a studené népoje stéle
okolie - jedna so skupiniek Pomocni facilitdtori: kladd do- v miestnosti, cez prestavku aj
Otézky na obhliadku: hodnuté otdzky a zapisujd, alebo pagéciky, kolaciky a ovocie
» Aké kvality (¢o je tam pekné a dobré) d(,’ slepehg PI@“ Zaznamenavaju 18:00 | Spolo¢na diskusia - pokragovanie Facilitatorka Flipchart, flipchartové papiere,
vidime v priestore aj jeho okoli? vysledky diskusie - potom budd Wber priorf L funkdie (oribad fixy a papierova paska
» Pre koho je priestor uréeny? prezentovat: najddlezitejsie pozo- * Vijber priorit pre park: funkdie (pripad- Fadilitatorka Etrukturuie spolognd
» Co ném tu chyba? rovania skupiny ne prvky), na ktorych sa vie skupina décll' ctorka struituruje spolocnd
d it iskusiu
» Aké problémy tu vidime? cllorl i
» Co by sme tu este chceli robit? ] . . ] .
» Obhliacka okelia v skupinkéich 3040 min 19:00 | Zaver Organizétor Po sFretnutl'organlzgcng tlmh ;
o Podakovanie za Ucast a pozvanie ZostavalvimIestnostifabyAvynods
16:00 | Obéerstvenie Pomocnici Teplé a studené népoje stéle T selbmii notil priebeh prvého diia a tomu
v miestnosti, cez prestavku aj prisposobil druhy defi cca 30 min.
pagaciky, kolaciky a ovocie a upratal cca 15 min.
N
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Sobota:

Miesto: portové ihrisko pri ZS a jedaleri materskej skoly

Pred stretnutim: pripravit obcerstvenie, overit, ¢ s pitace a smerovky stale na mieste, upravit usporiadanie stoliciek, techniky atd.Deti budG mat zorganizovany program v telocviéni v ZS, v priestore

bude cvi¢ny zésah ¢lenov dobrovolného hasi¢ského zboru - sprievodny program.

Cas Aktivita

9:00

Neoficidlne privitavanie
postupné zbieranie sa G¢astnikov

Kto

Organizétor

Materidl a poznamky

Na stendch a tabuliach rozvesané
obréazky detf, in3pirativne obrézky,
spolu s vysledkami z predchadzajd-
ceho diia

Pripravené anketové listky pre tych,
ktorf ich eSte nevyplnili

o pozorovaniach z obhliadky

Cas  Aktivita Kto Materidl a poznamky

10:30 | Obéerstvenie Pomocnici Teplé a studené napoje stale
v miestnosti, cez prestévku aj paga-
Ciky, kolaciky a ovocie

11:00 | o Prezentacia a diskusia Facilitétorka Flipchartové papiere z predchédza-

juceho diia

9:30 | Oficialny zaciatok - ak bude treba, aj Program napisany na velkom papieri oz
& toyméie prehodit s obhliadkou : na sgtene prany PP o Prezentécia vysledkov ankety Organizétor Facilitdtorka Strukturuje spoloénd dis-
o Privitanie, predstavenie plénovacieho | Organizétor Pravidla napfsané na velkom papieri * Zhrnutie diskusie a priorit pre park | Facilitatorka le/ o ucaftn{lfov . iomzcm Ifa'cv:htat?—‘
stretnutia, zmyslu projektu na stene z prvého diia " inz(/)ml;)cgu aspexty, ktore tcastnici
; : ! ruid
o Predstavenie moderatorky Facilitatorka o Diskusia a spolo¢na dohodou na pri- \Z/;slg dl:y?jviZiﬁz Zarzorﬁir:;; ue
e Program soboty a zhrnutie aktivit oritnych funkciach priestoru
predoglého dita Organizétor Facilitdtorka Strukturuje spolo¢ndi
o Pravidla diskusie diskusiu
atné ZAleditosti
* Organizatne zélezitosti 12:00 | Dielfia: detailné plany parku Facilitatorka Sedenie okolo stolov v skupinach 5-10
9:45 | Obhliadka priestoru a 3ir3ieho okolia Plan priestoru s okolim v A1 o Co a kde by sme chceli mat - ako by 6 pomocnych ludf), slepé plany priestoru A2 format,
v skupinkach vyveseny na stene pre zorientovanie to malo vyzeraf facilitétorov Do kazdej skupiny: ceruzky, guma,
o Predstavenie Sirsieho okolia rie3ene; Facilitatorka Ucastnikov e podfa moZnosti v rovnakych skupinach farbicky, plastelina, Spajdle, tvrdy
plochy Bloky s tuzkami a slepé plany Sirsie- (5-10 ludi), ako pri obhliadke papier, noZnice, pravitka,
0 okolia A4 s podlozkou 4-5 kusov e praca pri stoloch - vkresfovanie remietanie indpirativnych obrézkov
ho okol podlozk k g toloch - vkres| P p ych obrézk
Otéz,ky ne obtﬂi;dku: , y Eomocp i}facilitéto- Jeden z organizdtorov zostdva w |5|EP);fh P|a“9V, m?de'lgl\fanle L Facilitdtorka postupne ddva spolo¢né
¢ A.k? Ly '(co e tarr? S aldobre) ! s!<up|n|ek S a instruuje postupne prichddzajd- z plasteliny, papiera, spajdl instrukcie k diskusii v skupindch
vidime v priestore aj jeho okoli? fud?) cich ludr a ,vypasta” dalsie skupinky ¢ Facilitditort sedia so skupi
o Pre koho je priestor ureny? na obhliadku Pomocni facilitdtori sedia so skupin-
o Co ndm tu chyba? kami pri stole a stimulujii diskusiu
o Aké problémy tu vidime? Pomocni facilittori: kladd dohodnuté - kladd otdzky, umozriuji vzdjomné
o o by sme tu eite cheeli robit? otdzky a zapisujt, alebo do slepé- pocivanie sa, ak sa vyskytne konflikt,
o Obhliadka okolia v sku inkéchA ho pldnu zaznamendvaji vysledky tak sa ho snazia riesit cez kladenie
30 - 40 min P diskusie - potom budu prezentovat otdzok a ddvaji pozor, aby sa niekto
najdolezitejsie pozorovania skupiny nepresadzoval na Gkor ostatnych,
zabezpecia zaznamendvanie diskusie
bud priamo do slepého pldnu, alebo
do blokov
3 . ] L . A
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Cas Aktivita

13:00

Prezentacie planov jednotlivych
skupin
Prezentécia navrhu/ov tinedzerov

Hladanie spolo¢nych motivov a prvkov -
diskusia a dohoda

Predstavenie dal3ich aktivit (krokov)
pri planovani a Gprave priestoru

Kto

Pomocni facili-
tétori
Facilitatorka

Organizétor

Materiél a poznamky

Flipchart, flipchartové papiere, fixy

a papierovd paska

Facilitdtorka Strukturuje spolocnd
diskusiu

Z mensich skupin prezentuje skupinou
dohodnuty prezentér, alebo pomocny
facilitdtor

14:00 | Podakovanie a pozvanie na spolo¢ny | Organizator Gulds pre v3etkych
obed pomocnici O 14:45 cvicny zasah ¢lenov dobro-
volného hasi¢ského zboru
15:30 | Zaver - podakovanie vietkym z orga- | Organizator Po stretnuti organizacny tim zostdva
nizaéného timu a pomocnikom v miestnosti, aby osldvil pldnovacie
stretnutie, dohodol sa na najblizSom
kroku cca 30 min. a upratal cca 15
min.
NI
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PRILOHA 5
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PRILOHA 6
Odportcané
zdroje informacii
a kontakty

Problematika participativneho plédnovania
a vytvérania verejnych priestorov je dostupnd
predovietkym na zahrani¢nych webovych por-
taloch - ¢i uz stkromnych firiem a nadadii, ale
aj akademickych institdcii a vladnych agentar.
Oblast zapéjania verejnosti do rozhodovania
o verejnych priestranstvach je dlhodobo roz-
vijand vo Velkej Britanii, USA, Rakdsku a Ne-
mecku, ale aj v Belgicku, Holandsku a inde.
Postupne je mozné ziskavat informacie aj
z krajin byvalého ,vychodného bloku”, kde sd
k dispozicii preklady publikacii a textov najma
z anglicky hovoriacich krajin, ale aj informécie
o implementécii réznych metodik v original-
nom prostredi vychodoeur6pskych a stredoe-
urépskych krajin.

Okrem niZsie uvedenych zdrojov na we-
boch odport¢ame tieZ literatdru, ktorej zo-
znam néjdete v Casti ,Pouzité literatdra”.

http://alpha.cres.gr/ruros - tematicka
stranka k projektu RUROS (Rediscovering the
Urban Realm and open Spaces), s pripadovymi
Stddiami, analyzami a informaciami o verejnych
priestranstvach

R
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www.asb.sk/architektira - internetovy
portdl a on-line magazin ASB prevédzkuje vy-
davatelstvo JAGA GROUP, s. r. o. Portdl ma
Sest hlavnych tém, z ktorych je jedna venovana
architekttre. Obsah tvoria rozne odborné ¢lan-
ky, aktuality, diskusné férum, galéria obrazkov
a podobne.

www.bettertransport.org.uk - tematicka
stranka venovana kampaniam a aktivitém v ob-
lasti dopravy a zapojeniu verejnosti do rozho-
dovania v tejto oblasti.

http://blog.pps.org - stranka blogov ,Ma-
king places” organizécie Project for Public Spa-
ces (USA) s postrehmi, ¢lankami a informécia-
mi o verejnych priestranstvach.

www.buga-2009.de a prip. aj www.gar-
tenschau2007.de,
www.buga2007.de - stranky venované tzv.

www.gartenschau07.at

krajinnym vystavdm, ako jednému zo zaujima-
vych pristupov k renovaciam konkrétnych verej-
nych priestorov.

www.bura.org.uk - The British Urban
Regeneration Association je organizdcia za-
oberajlca sa verejnymi politikami a vymenou
skdsenosti v oblasti regenerdcie mestskych si-
diel. Presadzuje spolupracu réznych sektorov
v tejto oblasti.

www.cabe.org.uk - portal vladnej agen-
tairy CABE - Komisie pre architektdru a pro-
stredie (Commission for Architecture and the
Built Environment), ktord pracuje s architekt-
mi, dizajnérmi a developermi s cielom zapo-

jit do rozhodovania o projektoch a verejnych
priestoroch rézne skupiny verejnosti. DéleZitou
rolou CABE je viest verejnd diskusiu o tom,
ako vytvarat skvelé miesta. Stranka pontka pri-
klady, pripadové 3tadie, konkrétne rady a iné
informacie o verejnych priestoroch.
www.civilscape.eu - web medzindrodnej
podpornej siete k implementécii Eurépskeho
dohovoru o krajine s informaciami o aktivitach
a kontaktmi na clenské organizacie v jednotli-
vych krajinach. Clenom Civil Scape je aj Nadé-
cia Ekopolis.
www.communityplanning.net - portdl
s rozsiahlymi zdrojmi informécii o nastrojoch
a scenaroch prace s verejnostou pri planovani
verejnych priestorov, ale aj pri vytvérani stra-
tegickych dokumentov zameranych na miestne
komunity. Obrovské mnoZstvo pripadovych
stadif, kontaktov, zdrojov informécif.
www.creatingexcellence.org.uk - web
na vymenu skasenosti pre [udi zaoberajdcich
sa regenerdciou sidiel a udrzatelnymi komuni-
tami. Obsahuje mnohé pripadové studie, sku-
senosti a in3pirdcie k posilfiovaniu miestnych
komunit cez projekty zamerané na Gpravu
a regenerdciu verejnych priestranstiev. Tiez ob-
sahuje kontakty na desiatky podpornych sieti
a organizacif.
www.ctyridny.cz —stranka neziskovej orga-
nizécie, ktord sa prostrednictvom kultGrnych
projektov podiela na oZiveni verejného priesto-
ru. Stranka obsahuje zaujimavt fotogalériu.

X

www.designliverpool.org.uk - webovd
stranka, ktorej ciefom je podporit kvalitné pla-
novanie v Liverpoole a jeho zazemi. Obsahuje
informécie o tom, ako vtiahnut do plénovania
rozne skupiny a vytvorit tak miesta vysokej
kvality.

http://dcfw.org - portél Design Commi-
sion for Wales s podtitulom ,Better neighbour-
hoods support safer communities”. Poskytuje
mnoZstvo informacii, pripadovych $tddif a kon-
taktov z oblasti architektdry, krajinného pléno-
vania a dizajnu s cielom zvySovania povedomia
o kvalite Zivota v mestach.

www.englishpartnerships.co.uk - web
zamerany na podporu vyvézeného rozvoja ko-
munit.

http://elasa.host56.com/wp/ - je web
European Landscape Architecture Student
Association (ELASA), ktory umoZfiuje vymenu
informacii medzi Studentmi krajinnej architek-
tary v celej Eurdpe.

http://euronet.uwe.ac.uk/www.sustai-
nable-cities.org/sub2.html - web venovany
kampani za udrzZatelné mesta a s prepojenia-
mi na Chartu Eurépskych miest (The Aalborg
Charter) a zdrojmi informacii o udrzatelnych
miestnych komunitéch, pozvénkami na akcie
a stretnutia.

http://europe.iflaonline.org/ - web Eu-
ropean Foundation for Landscape Architecture
(EFLA), ktoré je profesijnou organizaciou kra-
jinnych architektov v Eurépe. Je ¢lenom The In-
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ternational Federation of Landscape Architects
(http://www.iflaonline.org/index.php/start),
ktord presadzuje trvaloudrzatelné vyuZzivanie,
manazment a ochranu krajiny, medzi inym aj
mestskej krajiny.
www.evropskemesto.cz - webovy portdl,
zamerany na integraciu v mestskom priestore
www.greenscom.com - tematickd stranka
k projektu GREENSCOM (Communicating ur-
ban growth and green: assessment of planning
concepts and policy instruments for sustaina-
ble development of the urban landscape).
Projekt sa zaoberal vymenou skisenosti a hla-
danim néstrojov na komunikdciu a participa-
ciu v rozhodovacich procesoch pri zacleriovani
zelenych ploch do urbanizovaného prostredia.
www.greenkeys-project.net - tematicka
stranka o projekte GREENKEYS (Urban green
spaces - a key for sustainable cities) s mnoz-
stvom webovych odkazov, pripadovymi Stddia-
mi a zdrojmi informdcif o vytvéranf a udrZiavani
zelenych ploch ako jedného z najZiadanejsich
typov verejnych priestorov v mestéch.
www.green-space.org - tematicka stranka
venovana projektu GREENSPACE (The contri-
bution of urban green space to quality of life),
ktora ukazuje priklady vytvérania parkov pou-
Zitim met6d participdcie, vizualizacie a kvanti-
tativneho hodnotenia.
www.green-space.org.uk - stranka nezis-
kovej organizacie Greenspace, ktord obsahuje
informécie o tom, ako pomahat miestnym ko-
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munitam pri pldnovant, vytvérani a manaZzmen-
te verejnych priestorov a verejnych parkov.
www.greenspacescotland.org.uk - web
narodnej streSnej organizacie Greenspace
Scotland s informaciami o partnerstvach pre
posiliiovanie kvality Zivota miestnych komunit.
Hlavna ¢innost spociva vo vytvérani a udrzatel-
nom manaZzmente zelenych ploch.
www.groundwork.org.uk - webovd strén-
ka organizacie, zameranej na udrzatelné ko-
munity, ktord s nimi spolupracuje na vytvarani
a obnove komunitnych zéhrad, parkov, ihrisk
a prirodnych priestorov.
www.healthyplaces.org.au - portél, za-
merany na navrhovanie Zivotného prostredia,
ktoré je priaznivé pre zdravie a pohodu; so za-
ujimavou fotogalériou prikladov.
www.idgo.ac.uk/design_guidance/open_
spaces.htm - web vyskumného konzorcia The
I'DGO (Inclusive Design for Getting Outdoors)
poskytuje informdcie o planovani verejnych
priestorov zaloZenych na mapovani potrieb ve-
rejnosti (vratane stardich fudi a inych skupin
verejnosti).
www.karch.dk - stranky danskeho Centra
pre vyskum verejnych priestranstiev architekta
Jana Gehla.
www.komoraarchitektov.sk - oficidlna
stranka Slovenskej komory architektov s kon-
taktmi na architektov, informaciami o cendch
a sttaZiach a podobne. Prevadzkuje aj portal
www.archinet.sk o architektdre, architektoch
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a pre architektov, ale aj pre inych, ktori sa zao-
beraju vyuzitim zastavanej krajiny s diskusnym
forom, ¢lankami a podobne.

www.livingstreets.org.uk - web o podpo-
re vyuzivania ulic a verejnych priestorov pre
pesich vychddza z principu, Ze ak sa fudia mézu
pohybovat po uliciach a verejnych priestoroch
pesi, sa tieto bezpecnejsie, atraktivnejsie, po-
skytuja socidlne kontakty a podobne. Portdl
poskytuje mnozstvo informacif, kontaktov a in-
Spiracii pre aktivity.

www.le-notre.org/index.php - web tema-
tického projektu, do ktorého bolo zapojenych
viac ako 100 univerzit v celej Eurépe. Venoval
sa krajine, Gzemnému a krajinnému planovaniu
a témam, ktoré prindsaju do vnimania pléno-
vania vyuzitia krajiny aj rozmer participacie
verejnosti.

www.livablecities.org/home.html - stran-
ka medzindrodného hnutia ,Spravme mestd
prijemnymi pre Zivot” (Making Cities Livable),
ktoré sa od roku 1985 stalo sic¢astou ame-
rickej agendy.

www.make-good.com - web o posiliiovani
miestnych komunit prostrednictvom zapdjania
do zmien okolitého prostredia (plénovanim
verejnych priestorov). Najdete tu aj zaujimavé
pripadové Stadie a kontakty.

www.nadacepartnerstvi.cz - Ceskd Na-
décia Partnerstvo podporuje Gpravy verejnych
priestranstiev v CR prostrednictvom niekolkych
grantovych programov a Gdastou na medzi-

narodnych vyskumnych projektoch. Metodika
participativneho plénovania pouzivana tymto
subjektom vychéddza z metodiky Project for
Public Spaces a je inSpirovana aj eur6pskymi
metodikami.

www.nadacevia.cz - stranky Nadace Via
(CR), ktora sa venuje participativnemu plano-
vaniu a vytvéraniu verejnych priestorov v Ce-
chach.

www.nickwates.co.uk - stranky Nicka
Watesa, odbornika na komunitné planovanie
a design, ktory sa 3pecializuje na zapojenie
verejnosti do Gzemného plénovania a navrho-
vania priestorov.

www.openspace.eca.ac.uk - web OPENspa-
ce research centre (UK), ktory obsahuje infor-
macie z oblasti Zivotného prostredia v mestach
s aspektom na zapojenie verejnosti a vratane jej
roznych marginalizovanych skupin (deti, mensi-
ny, starsi atd.). SG vyuZitelné pri pldnovani v ob-
lasti odstrafiovania bariér pohybu, pri tvorbe
strategickych dokumentov, planovani a tvorbe
verejnych priestorov rozneho typu.

www.pdcs.sk - portdl neziskovej organi-
zacie PDCS poskytuje informacie o participacii
a roznych participacnych technikdch, ktoré je
mozné vyuZit pri pldnovani verejnych priestorov.

www.pivecka.cz - stranky Nadacie Jana Pi-
vecky, ktord sa zameriava na podporu rozvoja
obcianskej spolo¢nosti o.i. aj prostrednictvom
unikdtneho projektu planovania a Gdrzby Pi-
veckova lesoparku.
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http://www.placesmatter.co.uk/ - web
organizdcie, ktord poméha vytvérat silny pocit
vyznamu miesta pre byvanie, pracu a volny cas
s moZnostou stiahnutia publikacii, napr. priru¢-
ky ,Vytvaranie in3pirujdcich miest”.

www.pps.org - hlavna stranka organizacie
Project for Public Spaces (USA) s publikéciami,
bulletinmi, teoretickymi $tGdiami a mnohymi
zaujimavymi kontaktmi

www.preservationnation.org/main-stre-
et/ - portal Narodného trustu pre pamiatkovd
ochranu v USA, venovany Hnutiu hlavnej ulice

(Main Street movement), ktoré sa snaZi o re-

generdciu americkych sidiel prostrednictvom
obnovy ich centier.

www.publicspace.org - stranka Centra
sicasného umenia v Barcelone, ktoré od roku
2000 organizuje kazdé 2 roky sdtaz ,Eurépska
cena za mestsky verejny priestor” (The Euro-
pean Prize for Urban Public Space) s cielom
rehabilitovat verejné priestory.

www.pukar.org.in/genderandspace/in-
dex.html - tematicky web o projekte ,Gender
and Space” o navrhovani verejnych priestran-

stiev vhodnych aj pre Zeny, ktoré sd ich ¢astymi
uzivatelkami

www.rajkowska.com/en/oxygenator -
webové stranka o zaujimavom projekte revi-
talizécie verejného priestoru Oxygenerator vo
Varsave

www.renaissancefriends.org.uk - portal
regiondlneho programu v regiéne Yorkshi-
re and Humber (UK) na vymenu skdsenosti
o obnove a vytvarani verejnych miest, pricom
hlavnym principom je zapojenie verejnosti
do tohto procesu. Web je médiom pre vyme-

nu néazorov, informacif, diskusiu o problémoch
a projektoch.

www.richmond.gov.uk/home/environ-
ment/planning/planning_guidance_and_po-
licies/supplementary_planning_guidance/
public_space_design_guide.htm - manudl di-
zajnu verejného priestoru pre mesto Richmond
- zaujimavy priklad zvy3enia kvality verejného
priestoru pomocou requlativov.

www.rudi.net - web the Resource for Ur-
ban Design Information (RUDI) je rozsiahly
zdroj kontaktov, réznych vyskumnych materié-



lov, pripadovych 3tudii, verejnych strategickych
dokumentov, dzemnych planov a inych doku-
mentov pochédzajacich z réznych segmen-
tov spolocnosti pre kazdého, kto sa zaujima
o problematiku verejnych priestorov, dopravy,
trvalo udrzatelnych miest a podobne. RUDI
bol zaloZeny v r. 1996 v rémci programu UK's
eLib (Electronic Libraries) a dnes obsahuje viac
ako 5 000 dokumentov a mnoho inych zdrojov
informécit.

www.sensorytrust.org.uk - strénka s pri-
padovymi 3Stddiami, kontaktmi, publikaciami
a roznymi informaciami o vytvérani Gspesnych
verejnych priestorov so zapojenim verejnosti.

https://sites.google.com/site/na-
mestienr/home - webovd strdnka projektu
,Zaostrené na namestie”, ktory iniciovali [udia
v Nitre s cielom diskutovat o vyuZiti namestia
v centre

www.sl.kvl.dk/euforic/nbw.htm - stranka
o projekte Neighbourwoods, ktory sa zaobera
jednym typom verejnych priestorov v mestach
- lesoparkami ¢i hajmi. KedZe predstavujd Siro-
ky prinos pre socialny, environmentalny aj eko-
nomicky aspekt miestnych komunit, musia byt
tieto zapojené do rozhodovania o nich a musia
mat moznost ich vyuZivat.

WWW.sos-project.org - tematickd stranka
o programe Sustainable Open Space s infor-
maciami o udrZatelnych verejnych priestran-
stvach z hladiska socidlneho, environmentalne-
ho aj urbanistického.
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www.szkt.sk - web obcianskeho zdruzenia
Spolo¢nost pre zéhradnd a krajinnG tvorbu Slo-
vensko, ktorého poslanim je vytvérat legisla-
tivne podmienky ochrany a tvorby kvalitného
a zdravého Zivotného prostredia sidiel a kraji-
ny a tiez 3irenie odbornych poznatkov v tejto
oblasti.

www.suburbanizace.cz - web pracovni-
kov Prirodovedeckej fakulty Univerzity Karlovy
v Prahe o fenoméne suburbii a suburbanizacie
s odkazmi na analyzy a $tddie z Ciech a zahra-
ni¢ia, obrazkami, pripadovymi Stddiami a po-
zvankami na konferencie, vystavy a iné akcie
sdvisiace s témou.

www.urbandesigncompendium.co.uk
- stranka o principoch tvorby Gspesnych ve-
rejnych priestorov a praktickych krokoch,
s moznostou stiahnut si pripadové stadie z UK
a Casti publikacif, so zdrojmi informécif a we-
bovymi odkazmi.

www.urbanforum.org.uk - web organizé-
cie Urban Forum (UK), ktoré sa venuje roz-
hodovaniu, verejnym politikém a podpore lo-
kalnych skupin pracujicich v oblasti planovania
verejnych priestorov.

www.urbanspaces.eu - tematicka stranka
venovand projektu UrbSpace, ktorého ciefom
je analyza spolo¢nych problémov v oblasti pla-
novania a vytvarania verejnych priestorov a vy-
tvorenie metodiky s kritériami zohladriujicimi
rozne aspekty verejnych priestorov.

www.urbansquares.com - portal skimaju-
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ci rozne aspekty mestskych ndmesti z pohladu
umenia i vedy.
www.urge-project.ufz.de - tematickd
stranka venovand projektu URGE (Develop-
ment of urban green Spaces to improve the
quality of life in cities and urban regions).
www.uzemneplany.sk - portél, prevéddzko-
vany obdianskym zdruzenim UzemnePlany.sk.
Poskytuje o.i. pristup k platnym Gzemnoplano-
vacim materidlom réznych dzemi.
www.vankovka.cz - stranky obcianskeho
zdruzenia Vaiikovka (Brno, CR), ktoré prevadz-
kuje komunitné centrum vytvorené z povodnej
zlievarne. Uprava budovy a okolitych verejnych
priestorov bola realizovand za vyuZitia niekto-
rych participativnych met6d préce s verejnostou.
www.vito.be/bugs - tematickd strdnka
k projektu BUGS (Benefits of urban green
space).
http://walkandbikeforlife.org - web ka-
nadskej neziskovej organizicie Walk&Bike
for Life, ktord podporuje zdravé komunity
a mestd s GspeSnymi verejnymi priestormi.
Cielom organizdcie je 3irit informacie o spdso-
boch a nastrojoch na vytvaranie siete zdravych
a Gspednych verejnych priestranstiev, ktoré st
pospajané bezpetnymi ,zelenymi” cestickami.
www.wds.org.uk - webovy portél o archi-
tektdre, dopravnom systéme a navrhovani ve-
rejnych priestranstiev priatelskych aj k uZivatel-
kdm, Zenam. S mnoZstvom kontaktov na dalsie
subjekty venujice sa rodovej problematike

v stvislosti s planovanim a tvorbou verejnych
priestorov.

www.yorkshire-forward.com - web re-
gionalnej rozvojovej agentdry Yorkshire and
Humber region (UK), ktord je poverena kon-
zultdciami k plénovacim procesom a vytvéraniu
verejnych politik v regiéne. Spracovala regio-
nélnu ekonomickd stratégiu 2006 - 2015, kto-
rd je zaloZzend na principe Gspesnych verejnych
priestranstiev ako ,srdca” regionalnej ekono-
mickej udrZatelnosti. Jednym z jej programov
je www.integreatyorkshire.com, ktory je za-
merany na vymenu skdsenosti a Sirenie infor-
maécii o regenerdcii mestskych pléch a dalsich
témach.
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PRILOHA 7

Informacie o zdrojoch
financovania

pre planovanie

a vytvaranie verejnych
priestorov

Na Slovensku existuje niekolko zakladnych
zdrojov financovania Gprav verejnych priesto-
rov. V zésade sa daju rozdelit na verejné a stk-
romné, aj ked sa niekedy oba zdroje stretédvajd
u jedného administratora. Prikladom méze byt
aj Nadécia EKOPOLIS, ktord prostrednictvom
programu  PrieStory financovaného sdkrom-
nym partnerom (CSOB - Finan¢nd skupina)
podporuje plénovanie aj Upravy priestorov.
Do programu v3ak financie od partnera vstupu-
ju scasti  prostrednictvom asignécie 2% dane,
a tieto prostriedky st administrativne brané
ako verejné. Pre tych, ktori rozmy3lajd o Gprave
svojho okolia, pravdepodobne na zaciatku ne-
bude hrat velkd rolu to, ¢i sd k dispozicii zdroje
verejné alebo stkromné, a to najma v pripade,
ak ide o aktivnych obcanov, obcianske zdruze-
nia a iniciativy. Nasledujice riadky st urcené
najma pre nich, preto ani my nebudeme roz-
liSovat zdroje z takéhoto formélneho hladiska.

www.asociaciakns.sk - komunitné nadé-
cie pdsobia v regiénoch a administruju rozne
programy, prostrednictvom ktorych podporujd

N
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malé projekty v prospech miestnej komunity.
Jednou z oblasti podpory je aj Gprava verejnych
priestorov. Z webu Asociacie komunitnych na-
décii je mozné prejst na web celkom 6smych
komunitnych nadacii pésobiacich v konkrét-
nych regiénoch.

www.cpf.sk - Centrum pre filantropiu
administruje viaceré grantové programy, spo-
lupracuje s nadéciami, neinvesti¢nymi fondmi,
neziskovymi organizaciami a obchodnymi spo-
lo¢nostami.

www.dobrovolnictvo.sk - web pre dobro-
volnikov a o dobrovolnikoch v sekcii organiza-
cie/granty poskytuje informacie o aktudlnych
grantovych uzavierkach. Medzi nimi sd samo-
zrejme aj rézne zdroje pouZite/né na planova-
nie a vytvéranie verejnych priestorov.

http://eacea.ec.europa.eu/citizenship/ -
program podporovany Eurépskou komisiou je
zamerany na podporu aktivit miestnych obyva-
telov, zameranych na rieSenie miestnych prob-
lémov s participaciou obyvatelov. Cez program
je mozné podporit viacero typov aktivit, vzhla-
dom na tému by podpora mohla smerovat aj
do plénovania verejnych priestorov.

www.ekopolis.sk - Nadécia Ekopolis ad-
ministruje niekolko programoyv, ktoré podporu-
ji planovanie aj Gpravy verejnych priestorov.
Niektoré sG zamerané na 3pecifické priestory,
napr. zelené plochy (Zelené oézy, Ludia pre
stromy, Usmev pre strom), rekreacné priestory
(Pohoda ze mestom), iné st zamerané na kon-

krétne skupiny uzivatelov (Think Big pre mla-
dych [udi). V3eobecnejsie je zamerany program
Greenways a PrieStory.

www.eufondy.sk - cez web mimovlad-
nej organizacie Priatelia Zeme - CEPA, Cast
Programové obdobie 2007 - 2013 je mozné
sa zorientovat v oblastiach podpory z fondov
EU. Néjdete tu tiez linky na vietky programy
podpory, vratane cezhrani¢nych programov. Ide
skor o zdroje, z ktorych je moznd podpora vac-
Sich projektov Gprav verejnych priestorov.

www.changenet.sk - strdnka o mimovlad-
nych organizacidch v dasti kalendér poskytuje
informdcie o uzavierkach grantovych Ziadosti, ale
aj roznych seminérov a prednésok. Medzi nimi st
aj tie, ktoré sa tykaji témy verejnych priestorov.

www.intenda.sk - program Ozivujeme
verejné priestory je zamerany na sociélnu revi-
talizaciu verejného priestoru, podporované su
rozne podujatia, aktivity najmd mladych [udi
smerujdce k oZiveniu konkrétneho verejného
priestoru umozriujuce kontakty, stretdvanie sa,
spolo¢nd pracu v prospech inych.

www.nds.sk - 3pecifické pripady, kedy chcu
verejné priestory plénovat a vytvarat mladi [u-
dia, je mozné predovietkym v etape plénova-
nia podporit aj z programov Nadacie pre deti
Slovenska zameranych na vzdelévanie ¢ volno-
Casové aktivity.

www.nadaciaorange.sk - nastupca Konta
Orange, prostrednictvom ktorého podporuje
tento mobilny operdtor prileZitostne aj pro-
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jekty zamerané na Gpravu okolia, najma cez
program Sanca pre va$ regién. Podpora je
moznd v specifickych pripadoch aj cez tzv. za-
mestnanecky program.
www.nadaciapontis.sk - zamestnanecké
grantové programy prileZitostne zamerané aj
na Upravy verejnych priestorov, vadsinou ob-
medzené geograficky alebo na mestd a obce,
kde mé sidlo donor.
» www.nadaciaspp.sk - nadicia podporuje
najma projekty zo socidlnej oblasti, ale pros-
trednictvom programu Komunity a regiondlny
rozvoj udeluje granty aj na Gpravu okolia vo
vybranych obciach a regiénoch, kde priamo
posobia konkrétne firmy. Planovanie verejného
priestoru - napr. ziskavanie informacii o mi-
nulosti lokality je moZné scasti realizovat cez
program Dedicstvo regidnov.
www.o2thinkbig.sk - stranka programu
Think Big, ktory existuje v niekolkych eurdp-
skych krajindch. Na Slovensku ho administru-
je Nadécia Ekopolis a je zamerany na verejné
priestranstvd, ktoré pouzivaji mladi ludia. Po-
skytuje podporu na planovanie a Gpravu tychto
miest, a to s aktivnou Gcastou mladych, ktorf
musia byt aj inicidtorom projektu.
www.tusanampacituchcemezit.sk -
program spolo¢nosti Baumit je uréeny priamo
na Upravy verejnych priestorov, na ich premenu
a ozivenie prostrednictvom dobrovolnickej pré-
ce. Program je zamerany na mensie projekty
s viditelnymi zmenami.
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o autorkach

Ing. arch. Karolina Mikova

Pracuje ako zastupkyria riaditela, tréner-
ka a konzultantka v PDCS, o.z.. Vystudovala
dzemné pldnovanie na Fakulte architektiry
STU v Bratislave. Absolvovala ro¢ny Studijny
pobyt na Institlte pre verejné Stddie na Uni-
verzite Johnsa Hopkinsa v Baltimore, USA
a Studijny pobyt na Katedre planovania miest
a krajiny Univerzity v Newcastle upon Tyne vo
Velkej Briténii a v sdcasnosti je Studentkou
doktorandského 3ttdia na odbore tedrie politi-
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ky, Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave.

Odborne sa zameriava hlavne na Gcast
ob¢anov na rozhodovani o veciach verej-
nych, participativne pldnovanie verejnych
priestorov, komunitny rozvoj a medzisektoro-
vl spoluprdcu a rieSenie a prevenciu verej-
nych konfliktov. Ma medzinarodnd trénerski
a konzultatnt skisenost, doteraz pracovala
v 22 krajinach sveta.

Je spoluautorkou viacerych publikacii me-
dzi inym dvoch kapitol (Obécania a verejné
rozhodovanie a Tri sektory v spolo¢nosti:
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konkurencia ¢i spolupraca) v ,Citanke pre
PDCS,
2000, kapitola Vybrané formy obdianskej

pokrocilé neziskové organizacie®,

participacie v Komunikacia, prejavy a proto-
kol, Praktickd prirucka komunalneho politi-
ka, RAABE, 2007 a spolu s D. Ondruskom:
Prevencia verejnych konfliktov v komunite,
v Staroriova K., Si¢dkova-Beblava E. ed.: Ve-
rejnd politika a miestna samospréva: Styri
principy spravovania, Ustav verejnej politiky
FSEV UK, 2006.
Kontakt: kaja@pdcs.sk, www.pdcs.sk
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Ing. Martina Paulikova - Frafiova

Vystudovala ochranu prirody a krajiny
na Fakulte ekologie a environmentalistiky
Technickej Univerzity vo Zvolene. UZ pocas
Stadia posobila v obcianskych zdruzeniach za-
meranych na Gcast verejnosti na rozhodovani
o dokumentoch a projektoch s vplyvom na Zi-
votné prostredie, kde ziskala praktické skuse-
nosti z participacie. Niekolko rokov pracovala
ako koordindtorka ZdruZenia Slatinka vo Zvo-
lene, kde ako dobrovolnitka pomaha doteraz.
Je spoluautorkou broZir pre verejnost Sprie-
vodca aktivneho obcana, Aké mesto chceme
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mat a Verejnoprospe3né stavby nie s zadarmo

a dalSich praktickych priruciek pre aktivnych
obcanov.

Oblastou jej zdujmu je ochrana sidelnej
zelene, presadzovanie efektivnych  rieSenf
v oblasti ochrany v6d a predovsetkym vytvé-
ranie moznosti pre redlnu spoludcast verej-
nosti na rozhodovani o veciach, ktoré sa ty-
kajd miestnych komunit. V sdcasnosti pracuje
ako manazérka v Nadacii EKOPOLIS, kde ma
na starosti niekolko projektov zameranych
na verejné priestory a ich dpravy. Jednym

z nich je program PrieStory, v rémci ktorého
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pbsobi tiez ako konzultantka a facilitdtorka
pldnovacich stretnuti.

Kontakt:
priestory.sk

paulikova@ekopolis.sk, — www.

Ing. arch. Zora Pauliniova

Viystudovala architektdru na Fakulte archi-
tektdry SVST v Bratislave a postgradudine &ti-
did v tréningu, vzdeldvani a rozvoji na London
Metropolitan University a Thames Valley Uni-
versity v UK. Dlhodobo pracuje ako trénerka
a konzultantka pre neziskovy, sikromny aj ve-
rejny sektor. Zaoberd sa réznorodymi témami,

ktorym sa venuje ako v praktickej rovine, tak
ako publicistka a metodicka. Ide o strategické
pldnovanie, obciansku participaciu a facilitaciu
participacnych procesov, najmd pri planovani
verejnych priestorov ¢ pri priprave programov
a koncepcii (PHSR).

Venuije sa aj témam, ktoré z menej beznych
uhlov pohladu hovoria o zapojeni a vtiahnutf
réznych skupin do verejného priestoru a do Zi-
vota spolonosti - multikultarnej vychove, de-
segregacii, bezbariérovosti a pristupnosti pre
vietkych. V sdcasnosti je Studentkou dokto-
randského 3tddia na Fakulte architekttry STU
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s témou ,Participativne planovanie verejnych
priestorov”. Je autorkou, spoluautorkou a edi-
torkou viacerych publikdcif: Bratislava/nahlas
(1987), Ako zachrénit Zem (1991), Obcian-
ska participécia (2001), Citanka pre neziskové
organizéacie (1998), Obtianska participacia pri
tvorbe PHSR (2005), Participacia v samospré-
ve (2005), Participacia mlddeze na Slovensku
(2006), BA! Od ufa k ufu (2008), Multikultdr-
na vychova v skole (2008), Kde sme: mentélne
mapy Slovenska (2010).

Kontakt: pauliniova@changenet.sk, www.
pauliniova.blog.sme.sk
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Nadécia Ekopolis

Nadécia Ekopolis spravuje od roku 1991
grantové programy zamerané na trvalo udrza-
telny rozvoj. Podporuje projekty mimovladnych
organizacii, neformélnych skupin ob¢anov, 3kal
a samosprév. Sme stcastou zdruzenia Environ-
mental Partnership for Sustainable Develop-
ment, ktoré spaja nadacie v Bulharsku, Cesku,
Madarsku, Polsku, Rumunsku a na Slovensku.

Nasou viziou je vyspeld obcianska spo-
lo¢nost, v ktorej si [udia uvedomujd svoju
zodpovednost za jej vyvoj a stav Zivotného
prostredia. Spolo¢nost, v ktorej maju obcania

N
\y

zaujem zapéjat sa do spravy veci verejnych,
majl odvahu zaujat kriticky postoj a zélezi im
na tom, aby jej rozvoj nebol na tkor buddcich
generacif.

Ako jedna z prvych nadécif na Slovensku
sme zacali budovat svoj dlhodoby finanény
majetok - zdkladinu a vypracovali si politiku
konfliktu zdujmov a eticky kddex.

Nasim hlavnym ndstrojom sG grantové
programy, ktoré poskytujd rovnopravnu 3ancu
[udom z celého Slovenska podielat sa na rie-
Senf naliehavych otdzok v ochrane Zivotného
prostredia, pri vytvarani a skraslovani otvo-
renych priestranstiev, turistickych chodnikov
a cyklotras.

Rocne podporime okolo 100 projektov
za viac ako 501 600 eur.

Nase programy, projekty a partneri

e PrieStory / partner CSOB Finan¢na
skupina (priestory.sk)

¢ Think big / Telefénica O2 Slovakia
(O2thinkbig.sk)

e Zivé chodniky / TOYOTA MOTOR
SLOVAKIA

o Zelené oazy / Slovnaft, a.s.

o Ludia pre stromy / METRO Slovakia

o Usmev pre strom / SHP Harmanec, a.s.

o Greenways (greenways.sk)

Anketa Strom roka
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o Projekt Trixi mobily (triximobil.sk)

o Projekt Vitajte cyklisti (vitajtecyklisti.sk)

o Blokovy grant pre environmentalne
mimovladne organizacie / Finan¢ny
mechanizmus Eurépskeho hospodarskeho
priestoru, Nérsky finan¢ny mechanizmus
a Statny rozpocet SR.

o Nadaény fond Ziv4 energia /
ZSE Energia, a.s.

¢ Nadacny Fond Tatry

Podporujeme udrzatelny rozvoj a aktivnych
ob¢anov po celom Slovensku
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Program PrieStory

Vychodiskom programu PrieStory je myslien-
ka, Ze ak fudia majd mozZnost zapojit sa do zme-
ny svojho okolia, tak to urobia, spolo¢ne dokazu
vymysliet nova ndplii verejného priestoru a do-
hodnit sa na jeho novom vzhlade. Navyse sd
dokonca ochotni prispiet svojou pracou pri vy-
tvarani tohto priestoru. Tak vznikaju zmysluplné
verejné priestory - miesta, kde [udia ziju.

Zakladnou  charakteristikou programu  je
acast [udi, ktori v danej lokalite byvajd alebo
pracujd, na plénovani, priprave a realiz4cii jed-
notlivych projektov. KedZe aj ozajstni odbor-

nici sa expertmi stali cez ziskané skusenosti,

I
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aj verejnost potrebuje ziskat svoje dobré
skdsenosti a zazit, Ze jej nazory a predstavy
sa naozaj zhmotnili vo vyslednom vzhlade ¢i
funkcii priestoru, ktory ¢asto pouziva alebo je
v susedstve.

Prave s touto ambiciou vytvorila Nadacia
Ekopolis v roku 2005 v tom ¢ase na Slovensku
Gplne novy program. Zapojenym miestnym ko-
munitdm pontka potrebné vzdelévanie, meto-
diku, technickd asistenciu a finan¢ny prispevok.
Umozriuje predovietkym realizaciu finan¢ne
menej naro¢nych projektov, so zmysluplnym
vyuZitim préce dobrovolnikov, ale aj s nevy-
hnutnymi finanénymi prispevkami od men3ich
aj vacich miestnych sponzorov; tematicky je

zamerany na parky, ihriskd, nabreZia, malé trz-
nice, mensie objekty na ndmestiach, priestran-
stvd medzi obytnymi domami a iné vhodné
nevyuzité plochy. Ziadatelmi podpory v ramci
programu sd skupiny obc¢anov, mimovladne
organizacie a vo vybranych ro¢nikoch aj samo-
spravy miest a obcf.

Vysledkom realizovanych aktivit je vytvo-
renie alebo rekonstrukcia verejného priestoru
za (casti obcanov a s velmi dobre viditelnou
pozitivnou zmenou. Neviditelnou, ale rovnako
dolezitou, je zmena v miestnych komunitach,
ktora sa méze udiat spolo¢ne s pribehom
obnovy obltbeného ndmestia ¢ ihriska. Vy-
stupom v tejto sdvislosti je najma posilnend
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miestna komunita, ktord prostrednictvom plé-
novania a Uprav konkrétnych verejnych priesto-
rov ziskala nové kontakty, skdsenosti a vedo-
mosti. Tak dochddza k podpore komunitného
Zivota na obnovenych, upravenych a oZivenych
verejnych priestoroch.

V r. 2005 bolo vdaka podpore z programu
PrieStory realizovanych prvych pét projektov
paricipativneho pldnovania a vytvérania verej-
nych priestorov a to v Ziline, Zvolene, Brati-
slave - Petrzalke, na sidlisku Chrenova v Nitre
a v Leviciach. Odvtedy bolo v programe pod-
porenych celkom 24 projektov po celom Slo-
vensku, do konca roku pribudne dal3ich devat.

Viac informécif: www.priestory.sk
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Projekt UrbSpace

Urbanne verejné priestory - zvy3enie
atraktivity a kvality mestského Zivotného
prostredia

(Urban spaces - enhancing the attractiveness
and quality of the urban environment)

V stcasnosti Zije 75% Eurépanov v mestach
(na Slovensku 56,5%). Koncentracia obyvatel-
stva v mestach v3ak prindsa so sebou viacero
problémov - od neustdleho a netmerného
rozsirovania miest do krajiny, cez neustéle zvy-
Sujuci sa podiel dopravy, osobitne automobilo-
vej, stratu biodiverzity a fragmentaciu prirod-
ného prostredia az po zmen3ovanie verejnych
priestorov. Sociélna polarizécia a exkldzia vedie
k zvy3enému stupfiu kultdrno-politickych kon-
fliktov, nésilia a kriminality.

I
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V1. 2007, po niekolkoro¢nych skdsenostiach
z grantovo-asisten¢ného programu PrieStory,
Nadacia Ekopolis spolu s Regiondlnym envi-
ronmentélnym centrom (REC) Slovensko a Na-
daciou Partnerstvi (CR) vytvorila my3lienku
spolo¢ného projektu na vymenu a rozvijanie
skdsenosti s planovanim a vytvaranim kvalitné-
ho urbanizovaného prostredia.

Hlavné ciele a vysledky projektu su: vypra-
covanie spolocnej stratégie tvorby mestskych
priestorov, vypracovanie nastrojov a smernic
pre vytvaranie verejnych priestranstiev v mes-
tach a 15 obnovenych mestskych priestranstiev.
Okrem toho, projekt napoméha ¢o mozno naj-
vétiej vymene odbornych znalosti a skdsenosti
a transferu aktuélnych dobrych postupov ob-
novy mestskych priestorov. Ulohou Nadécie
Ekopolis je, na zéklade viacro¢nych skdsenosti
z grantovych programov podporujicich obno-

vu verejnych priestorov, prispiet svojim know-
-how k pochopeniu toho, preco a ako zapdjat
verejnost do planovania a vytvarania verejnych
priestorov.

Na projekte participuje trindst partnerov
z dsmych ¢lenskych $tatov EU, ktorf reprezen-
tuju 3iroké spektrum organizacii pésobiacich
v mestskom prostredi. Okrem REC Sloven-
sko, Nadace Partnerstvi a Nadacie Ekopolis s
partnermi projektu: Samospréva Brno - Novy
Liskovec (CR), Samospréva Sopot (Polsko),
Samosprava Brzeg Dolny (Polsko), Samospra-
va Nagykallo (Madarsko), Technickd univerzita
vo Viedni, Odbor urbanistického dizajnu a kra-
jinnej architektary (Rakdsko), Subregionélna
rozvojovd agentdra Karst Brkini (Slovinsko),
Viysokd odbornd skola aplikovanych vied v Er-
furte (Nemecko), Legambiente Lombardia on-
lus (Taliansko), RiSSC - Centrum pre vyskum
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bezpe¢nosti a kriminality (Taliansko), Miestna
rozvojové agentura - La.Mo.Ro. (Taliansko)

Projekt je spolufinancovany z Eur6pskeho
fondu regionalneho rozvoja (ERDF) prostred-
nictvom programu Strednd Eurépa - Central
Europe. Tento program Eurépskej tnie podpo-
ruje spolupracu medzi krajinami Strednej Eu-
répy v zujme zlepSenia inovécif, dostupnosti
a zivotného prostredia, ako aj posilnenia kon-
kurencieschopnosti a atraktivity jej miest a re-
giénov. Central Europe poskytne 231 miliénov
EUR na financovanie medzindrodnej spolupra-
ce, projekty zahffiajlce verejné a stkromné or-
ganizécie z Rakdska, CR, Nemecka, Madarska,
Talianska, Polska, Slovenskej republiky a Slovin-
ska. Program je financovany z Eurépskeho fon-
du regionélneho rozvoja a prebieha v obdobi
2007 - 2013.

Viac informécif: www.urbanspaces.eu
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